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NUMERO UNICO PER COMMEMORARE IL CINQUANTENARIO DEL SACRIFICIO Di FRANCISCO FERRER
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- Silevo la sua voce pit alta de la fucilata:

“VIVA LA SCUOLA MODERNA ,,

f

¢ ‘ PIETRO GORIX

Francisco

FERRER

di GABRIELE PEPE
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_K'~-o;ginariq all’ Universita di Bari

i T =ofenoni ol

R L'imperialisﬁib amerloano che, oggi, senza la prudenza so-
vietica, ci ayrebbe .:gié condotti alla terza guerra mondiale,
ebbe il suo atto di nascita nella guerra 1898 contro la Spagna:
la guerra che diede agli U.S.A. le Filippine e Portorico, e
vide la fine del colonialismo spagnolo. Da quando Filippo II
aveva fatto della Spagna I’anti-Europa dell’assolutismo, del
fiscalismo, del colonialismo, dell’Inquisizione, il grande popolo
spagnolo era andato precipitando nella miseria e mnella -cor-
ruzione politica. Nel secondo Ottocento liberali, repubblicani,
federalisti, socialisti, ‘anarchici tentarono con generosi ‘moti
di risollevare la loro disgraziata patria; ma prevalse sempre
la reazione: un episodio delle infelici sollevazioni popolari
e delle crudeli reazioni governative & I’assassinio di Francisco
Ferrer. ‘

La sconfitta nella guerra contro 1’America aveva creato
un vivo- malcontento nel paese; i conservatori vollero rifarsi
con una guerra presunta facile contro i ribelli marocchini:
il 9 -luglio 1909 erano stati uccisi dai marocchini degli operai
spagnoli addetti alle miniere del Riff, e il governo si era
affrettato a reclutare nuove truppe da inviare nel Marocco.
Ma la Spagna, cui bruciava ancora il ricordo delle sventure
cubane, insorse. Dal 25 alla fine di luglio si ebbero sciéperi,
incendi, barricate specie a Barcellona: 1’4wvanti! che il 26
luglio scriveva « La Spa.gna alla vigilia della rivoluzione? »,
invece il 2 agosto scriveva: « La repressione avrebbe vinto? ».
Purtroppo, la vecchia Spagna aveva schiantato la rivolta sorta,
come concordemente affermano le fonti, spontaneamente, senza
organizzazione. Ma il governo reazionario doveva invece trovare
il responsabile per dare 1’esemplare condanna: il responsabile
fu Francisco Ferrer, arrestato il 10 agosto 1909. '

Ferrer era nato presso Barcellona il 10, gennaio 1859 da fa-
miglia di piccoli proprietari che lo avevano educato al solito
cattolicesimo volgare; ma, andato a Barcellona, aderi alla Mas-
soneria e ai partiti repubblicani. Costretto a esulare a Parigi
per avere partecipato a infelici moti insurrezionali nell’86, co-
nobbhe nel 1894 una signorina francese, cattolica ma entusiasta
delle teorie pedagogiche del Ferrer, che nel 1901 lo lascio erede
di una assai vistosa sostanza dal Ferrer devoluta a solo scopo

della creazione di scuole laiche, che egli diceva « scuole mo-
derne ».

v

FRANCISCO FERRER nato in Alella (Barcellona) il 10| .
gennaio 1859, condannato innocente da un tribunale mi-

litare, fucilato il 13 ottobre 1909 nel fosso di Montjuich,
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Da un suo scritto appaiono chiare
le sue idee pedagogiche: i goyerni
di tutti i tempi hanno cercato di te-
ner sempre loro le redini dell’educa-
zione del popolo poiché sauno che
la loro potenza & basata quasi total-
mente sulla scuola; tutti si occupano
della scuola, ma questi riformatori
su curano poco del significato sociale
dell’ educazione; la scuola resta or-
gano di classe, e i maestri, inconscia-

mente, educano classisticamente, per-

che educati male essi stessi. La scuola
oggi imprigiona i bimbi fisicimente
intellettualmente, moralmente; li
stacca dalla natura, 1i abitua a ubbi-
dire, a credere, a pensare secondb i
dogmi sociali che ci reggono; invece
di servire all’emancipazione umana,
serve all’asservimento. o
A questa scuola Ferrer oppone i
suoi principii molto semplici: Tutto
il valore dell’educazione consiste nel
rispetto della volonta fisica, intellet-
tuale, morale del fanciullo; mentre
I’educatore odierno impone viola co-
stringe, ’educazione nuova e del fu-

turo sara il trionfo della spontaneita.

Restituire il fanciullo all’ambiente
che gli spetta, I’ambiente naturale
nel quale la lezione delle cose sosti-
tuisce la lezione delle parole. L'idea

" morale che animava le scuole del

Ferrer era da lui cosi espressa: Far
scomparire dai cervelli la supersti-
zione religiosa; combattere tutti i
pregiudizi che impediscono la eman-
cipazione totale dell’individuo, le
guerre, lo sfruttamento dell’'uomo
sulluomo, Casservimento della don-
na.

Le scuole, miste, atirezzate con ga-

binetti di fisica e scienze naturali,

ebbero. successo: da trenta alunni nel
1901 si era passati a 1700 nel 1906.
Avevano, dunque, ragione per preoc-
cuparsi i tonsurati monopolisti delle
scuole. . : )
Identificando nel Ferrer il provo-
catore dei moti, si colpivano le scuo-
le moderne! Fu imbastito un castello
di prove false: nonostante che la Ci-
vilta cattolica del tempo fosse sicura
delld reita del Ferrer, un paio d’anni
dopo_ 1’esecuzione, riconosciutane .la

innocenza in una specie di revisione _

del processo, fu ordinato il disseque-
stro dei beni che il Ferrer aveva. Co-
munque il processo fu sommario:
non vennero ascoltati testi a difesa.
Nonostante 1a nobile arringa del di-
fensore d’ufficio (ricordiamo il nome.
di un uomo che non ebbe paura:
Francesco Galceran, capitano), nono-
stanté che a chiusura del dibattito il
Ferrer dichiarasse (ed era vero):

~« Dal principio del secolo io non mi

occupo che dei problemi della scuo-.

‘la », fu condannato a morte per ri-

bellione militare (delizioso preceden-
te alla vigente legislazione pacciar-
diano - democristiana!). Dopo aver

~ passato la notte conversando socrati-
camente. sull’immortalita dell’anima_ |

rifiutando i conforti religiosi al mat-
tino del 13 ottobre gridando: « Viva
la scuola moderna! » cadde fulmi-
nato da una scarica di fucili. Credo
che la storia non ricordi altro eroe
della liberta di pensiero, caduto in-
nalzando I'ultimo pensiero alla scuo-

}a.

LA -POLITICA VATICANA
VERSO LA LIBERA SPAGNA |

di LAMBERTO BORGHI ' ,
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L'anniversario dell’uccisione di Francisco Ferrer coincide con quello
della distiuzione violenta della repubblica popolare spagnola. Le stesse
forze furono responsabili della morte dell'uomo che piU puramente di
oani altro tenne vivo in Spagna-lo-spirito della liberta e della sanguinosa
soppressione degli istituti politici e sociali che nel corso del trentennio suc-
cessivo alla sua fucilazione erano stati espressi da quello spirito stesso.

Francisco Ferrer fu condannato a morte da un tribunale militare nel-
I'ottobre 1909 sotto I'accusa destituita di ogni fondamento e non avvalo-
rata da alcuna prova di essere stato il capo dell'insurrezione di Barcellona

‘e delle altre grandiose proteste popolari del luglio di quell’anno contro

la guerra iniziata allora nel Marocco dal governo Maura. Ferrer era si le-

gato alle organizzazioni operaie spa-
gnole, ma non aveva avuto parte
aleuna nella rivolta del luglio.

Ma il governatore di Barcellona so-

stenne, come dichiaro al Ferrer me-.

desimo ' nel. corso dell’interrogatorio,
« che la lettura delle opere pubblica-
te dalla « Scuola moderna » poteva es-
sere una delle principali cause della
rivolta ». L’odio mortale che contro di
Iui nutriva il clero spagnolo lo addi-
‘to alla - repressione dei militari, che

agirono altresi comé strumenti degli-

interessi dei grandi proprietari terrie-
ri e dei gruppi parassitari che cdn-
trollavano Vindustria spagnola minac-
ciafi dal movimento operaio. Percid
il soffocamento della rinascita eultura-
le spagnola, nella persona di Francisco
Ferrer, venne considerato necessario
per rendere efficace e durevole la du-
ra repressione del popolo insorto con-
tro le istituzioni del privilegio.

Ma il grande sviluppo della coscien-

za e dell’organizzazione politica e $0-
ciale del popolo spagnolo nel periodo
successivo si effettud sotto I'impulso
del pensiero laico fecondato dall’atti-
vita instancabile del Ferrer. L’allean-
za dei militari e delle forze proprie-
tarie col clero spagnolo nella lotta
combattuta dal 1936 al 1939 per im-
pedire la realizzazione del programma
educativo, e sociale della repubblica
spagnola ripete, in proporzioni piii va-
ste e in circostanze piu drammatiche
legate alla storia dell'intera societa
internazionale, I’azione repressiva ef-
fettuata contro gli operai sp’ag’ndli e
contro Francisco Ferrer nel 1909. Il so-
stegno che alla lotta militare contro le
libere istituzieni e il popolo di Spagna
dette la Chiesa cattolica insieme coi
governi fascisti suggello quell’allean-
za tra le forze elericali nemiche del
progresso e della cultura e i ceti pri-
vilegiati della quale Francisco Ferrer

- spagnola,

era stato martire e annunciatore in-secondo i dati forniti- dal censimento

sieme di gesta piu luttuose. Conviene
pertanto che al suo ricordo. sia con-
‘giunto quello — anch’esso non del

tutto conosciuto — della parte soste-~

nuta dalle gerarchie della Chiesa cat-
tolica - durante la guerra civile di
Spagna. .

" B noto che la Seconda Repubblica
proclamata- il
1931, aveva scosso profondamente
le basi del secolare regime di privi-
legio di cui godeva la Chiesa catto-
lica in" Spagna. Nel 1931, la Spa-
gna era ancora uno stato confessio-
nale, senza confini esatti che divi-
dessero la vita civile e politica da
quella religiosa. Partiti politici, isti-
tuti economici e ﬁnanziari; citta e
campagne, governo. e corona subiva-
no profondamente linfluenza . della
Chiesa. L’educazione era. nelle mani
dei pretih e degli ordini religiosi, co-
sicché oltre il 45% della popolazione,

a )

La fossa di Montjuich dove
giaceva il corpo di Francisco
Ferrer era stata appena rico-
perta, che il furore della guer-
ra si scatenava in Europa e
nel -mondo. Non molti anni
dopo wun’altra guerra totale
dilaniava I'umanita.

E' una feroce legge quella
che vuole che i campi di bat-
taglia siano sempre rinnovati.

Soltanto il ricordo delle im-

mani e inutili tragedie e piU
che.mai il grido angoscioso dei
morti continua a rompere il
silenzio e a dire agli uomini
di non dimenticare.
.. Cosi anche la voce di Fran-
| 'cisco Ferrer, piu forte della
violenza dei carnefici, accusa
“la 'societa ‘che lo soppresse.
Essa smaschera gli oppressori
che oggi come allora ardisco-
no perseguitare coloro che
combattono -per difendere la
propria e l'altrui liberta.

Ferrer fu vittima di un. tri-
bunale di militari, n& manco
il sospetto che vi fosse pre-
sente la Compagnia di GesU
con la sua potente ingerenza.

Quegli stessi ‘intrighi d’al-
lora tornano oggi e si fanno
piu evidenti. _

Nei far tuonare alto il nome
di_Cristo, se ne smentiscono.
poi sfacciatamente gli. inse-
gnamenti piu vivi. Fra tante
voci che si levano a predicare

HE

appartengono a coloro che fi-
niscono prima o poi nelle pri-
gioni o dentro le fosse. Trion-
fano sui martiri gli imbonitori
fanatici delle superstizioni,
delle favole, del pregiudizi.

La « Escuela Moderna » del
Ferrer educo le coscienze a
destarsi, insegné I'amore e il
reciproco rispetto, guido allo
ideale di una societd vera-
mente libera, ricca di passioni
fraterne ed umane, nego in
ogni rapporto sociale la vio-
lenza, il servaggio e quelle
leggi che abbrutiscono gli vo-
mini. .

Queste furono le colpe che
permisero ai suoi carnefici di
fucilarlo e queste rimangono
le ragioni che animano i disce-
poli di Francisco Ferrer ad ad-
ditarlo alle generazioni pre-
senti e future.

14 aprile -

.leramente

la liberta, quelle piu sincere :§

La Redazionel

del 1930, era costituito da analfabeti.
I membri degli ordini’ religiosi su-
peravano il numero, di 80.000 e posse-
devano piu di un terzo della proprieta
terriera. La Compagnia di Gesil, in
modo particolare, possedeva ingenti
capitali investiti nell’industria, nelle
banche .e nella terra. ’
La caduta della monarchia precipi-'
t0 nello sgomento queste forze paras-
site della nazione e i ceti conservato-

- 11 loro naturali alleati. /

/La repubblica doveva introdurre in
Spagna delle riforme radicali che tra-
sformassero il paese ancora imbava-
gliato da istituzioni semi-feudali in
una nazione che, accogliendo le con-
quiste dell’eta liberale, vedesse insie-
me soddisfatte le aspirazioni legittime
e incoercibili dei ceti operai e conta-
dini. La Costituzione, approvata il 9
dicembre 1931, proclamava la Spagna
«una repubblica democratica dei la-
voratori di tutte le classi» e introdu-
ceva la separazione della Chiesa dallo
Stato. ' N

La coalizione repubblicano-socia-
lista che fu al governo fino al set-
tembre 1933 attese energicamente
ad eliminare linfluenza religiosa
dalla vita politica e civile. La Costi-
tuzione faceva divieto agli organi del-
lo stato e dell’amministrazione regio-
nale e provinciale di « favorire e aiu-
tare eCdnomicamenté le chiese, asso-
ciazioni e istituzioni religiose». Fu
introdotto il matrimonio civile e auto-
rizzato il divorzio. Il bilancio del cle-
ro venne fortemente ridotto e poi in-
soppresso. Il 23 giugno
1932, fu sciolta la Compagnia di Ge-
s e lo Stato si dichiaro padroné di
tutti i suoi beni. Il 2 giugno 1933, ven-
ne approvata la legge sulle Confessio-
ni e Congregazioni religiose che se-
gnava un piu' risoluto passo*verso la
laicizzazione della societa spagnola.
Essa revocava il diritto d’insegna-
mento agli ordini religiosi e naziona-
lizzava i loro beni.

~L’esclusione degli Ordini e delle

-Congregazioni dalla facolta docente

e la confisca dei loro beni colpivano
al cuore la Chiesa spagnola, privan-
dola contemporaneamente della ric-

' chezza materiale e del potere sulle co-

scienze. Il 3 giugno, la Chiesa 'scen-
deva nella lotta pubblicando contem-
poraneamente una Lettera pastorale
dei. Vescovi Spagnoli e un’Enciclica

- papale. .

Alle misure dello -stato, la Ch'iésa
opponeva Pappello alla disobbedien-
za. La pastorale invitava i fedeli a
una <« Santa Crociata- per la ‘restaura-
zione integrale del diritto della Chie-

. ta» ed enunciava il principio: « Tutto

l'insegnamento cattolico per la gio-
ventil cattolica in scuole cattoliche ».

L’Enciclica condannava tutti gli at-
ti del governo repubblicano in mate-
ria religiosa e ne additava la radice
nel laicismo che definiva «1l'apostasia
della societda odierna che pretende
straniarsi da Dio e dalla Chiesa ».

Pio-XI dichiarava che la legge an-
tireligiosa «non avrepbe mai potuto
essere invocata contro i diritti impre-
scittibili della Chiesa ». :

« Il clero — diceva il Pontefice —
¢ stato privato, con gesto totalmenie
contrario all’idole generosa del caval-
lerescn popolo spagnolo, dei’suoi as-
segni ... Anche le Congregazioni re-
ligiose sono ora in modo inumano col-

. pite dalla infausta legge. Si e getta-

to su di esse l'ingiurioso sospetto che
possano esercitare un’attivita politica
pericolosa per la sicurezza dello sta-
to...». .

La rottura definitiva fra la Repub-
blica e al Chiesa fu scongiurata dalla
vittoria che le destre riportarono nel-
le elezioni politiche nel novembre e
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dicembre 1933.;La oonﬁsca dei beni
degli ordini religiosi non venne piu

effettuata, non furono applicate le di- ‘

spesizioni contro 'educazione religio-
sa, venne ristabilito il bilancio del
culto. La «restaurazione integrale del
~ diritto . della Chiesa » invocata dallo
episcopato spagnolo appariva,_in tal
modo, coincidente colla distruzione
delle conquiste repubblicane e colla
restaurazione del vecchio ordine po-
litico e sociale.” Non solo: il pericolo
che le fiamme dell’indignazione popo-
lare minacciassero di nuovo d’incene-
_ rire l'edificio della potenza ecclesia-
stica non poteva dirsi scongiurato,
finché la reazione non si fosse affer-
mata per intero con una vittoria com-
pleta delle destre che rendesse per-
fino inutile il ricorso a forma di com-
promesso colle forze del centro. Il
Partito dell’Accion. Popular di Gil
Robles e la C.E.D.A. (Confederacion
ESpanola de Derechas Autonomas),
fascisti e clericali, dovevano ottenere
‘una maggioranza assoluta. Solo co-
-st la Chiesa sarebbe stata sicura con-
tro i movimenti popolari.

Le elezioni del febbraio 1936 era-
no dalla Chiesa considerate sotto
questo angolo visuale: era giunto il
momento di liberare il paese da ogni
incertezza, da ogni possibilta di ulte-
riore instabilita e di dargli un regime
saldo e chiaro. L’esperimento delle
sinistre era gia stato compiuto ed-era

. fallito, le coalizioni di gruppi politici
eterogenei creano quell’instabilita che
€ il piu grave dei mali per un popolo.
La sola soluzione era offerta da una
vittoria schiacciante delle destre.

‘Cosi argorﬁentava I’ organo uffi-
ciale -del Vaticano — I’Osservatore
Romano — alla vigilia delle elezioni

del febbraio. Era l'ora propizia per
sferrare il colpo mortale, decisivo. Le
sinistreserano ancora sottoil peso del=
la repressione sanguinosa e ferocissi-
ma seguita allo schiacciamento della
rivolta dell’ottobre '34; i loro capi e-
rano nelle prigioni insieme con oltre
30.000 elementi coscienti e organizza-
tori. O ora o mai. Tutto faceva ardita
la Chiesa e la spingeva ad abbando-
nare:la-sua consueta riserva;: a idemti-
ficare la sua causa con gquella delle de-
stre.

11 Primate della Chiesa di Spagna,

va il 24 gennaio 1936 ai suoi diocesa- -
- le a nuove vitteriose imprese a van-

ni una lettera pastorale su «il dovere
dei. cattolici nell'ora presentes, che
fissd il ‘punto di wvista ufficiale della

- Chiesa di fromte alle elezioni imrni-"

nenti. Essa fu-diffusa in tutte le -dic-
cesi spagnole e consisteva in un in-
vito urgentissimo ai cattolici perche,
oltre ogni-différenza, si unissero: per
assicurare la vittoria nelle elezioni ai
«partiti di -~ affermazione religiosa,
andando alla conquista del potere per

la tutBla degli interessi di ordine re- .

ligioso ». Troviamo nella pastorale la
consueta affermazione che «gli inte-
ressi della Religione per loro natura
stanno al ‘di fuori e al di sopra di o-

gni politica », che «la Chiesa non ha-

nulla da opporre alla diversita dei

.+ partiti politici, che cercano il -mag--

gior bene della patria». Non si parla
di‘un dovere di schierarsi colle destre.
Esse qui compaiono soltanto c¢ol nome
di «partiti:di affermazione religiosa ».
Ma nongstante tutti gli sforzi e i fu-
nambolismi del linguaggio cari allo
stile - ecclesiastico, se non si voleva
mancare allo scopo, occorreva dir
chiaro che la Chiesa scendeva sul ter-
reno.politico e-stava per una deter-
minatd parte. E tutto questo, il cardi-
nale fece intendere chiaramente.

Le destre, 'battute nelle elezioni,
non si piegarono davanti al verdetto
del paese. Sconfitte sul terreno della
legalita, esse si lanciarono su quello

- 1

dell’insurreziohe E il Vaticano le se-
condo. Il suo appoggio ai regimi e ai
gruppi fascisti divenne pin esp11c1to
dopo la grave-sityazione che si creava
in Europa ¢olla vittoria del Fronte
Popolare in Spagna e con la possibi-

bilita che esso ottenesse la maggio-

ranza dei suffragi nelle elezioni poli-
tiche francesi.

Dopo la giornata del 27 aprile, nel-
la quale, in Francia su 9.800.000 vo-
tanti 5.500.000 votarono per i partiii
del Fronte Pcpolare, nell’imminenza
delle elezioni supplementari del 3
maggio. 'uomo delle destre e del Va-
ticano, Pétain, faceva appello ai fran-
cesi perché si unissero alle forze dello
ordine, e additava loro le powolazioni
d’Italia e di Germania come piu felici
sotto i .governi fascisti.

La vittoria del Fronte Popolare in
Francia, suggellata nella giornata del
3 maggio, rendeva ancora piu grave la
situazione generale delle destre e dei
clericali. I 12 maggio, lo stesso pon-
tefice, parlando all’inaugurazione del-
la Mostra della Stampa cattoliea in
Roma, salutava la vittoria delle armi
fasciste in Etiopia, quasi a consacrar-

Dire 'ai cattolici cheé non esisteva
pilt in Spagna la « possibilita di coe-
sistenza » col governo legalmente e-

'leito dal popolo, significava invitarli

alla guerra civile. Lo stesso 16 luglio,
i deputati di destra rifiutavano ogni
collaborazione al governo e si ritira-
vano dal Parlamento. Poche ore piu
tardi, scoppiava ‘la rivolta a.Ceuta,
a Melilla, nel Marocco spagnolo e nel-
le Canarie.

Scoppiata la guerra civile in Spa-
gna, la Chiesa organizzo in tutte le
diocesi italiane preghiere per «i fra-
‘telli di Spagna », invitando i fedeli ad

assistervi con lettere pastorali e con .

¢omunicazioni della Curia che invo-
cavano per la Spagna la cessazione
dell’anarchia e il ristabilimento del-
T’'ordine.

Ma fu in Germahia che l’episcopato
compi un passo piu risoluto ed aperto.
La domenica del 30 agosto 1936, in
tutte le chiese della Germania, veni-
va letta una Pastorale colleftiva dei
vescovi tedeschi, invocante l'interven-
to di Hitler in Spagna.

¢,...Proprio i terribili avvenimenti

svoltiti negli ultimi mesi nella Spagna

.

gramma N

N\

Cardinale Goma y Tomas, indirizza--:

) : S

Riceviamo all’ ultimo momento dal Prof. Francesco

Flora dell’ Universita di Bologna il seguente tele-

* Infermita periodo vacanza impedi-
tomi scrivere pagina su Francisco
Ferrer stop ricorrendo cinquantenario
sua morte mi inchino stesso animo
con quale giovanissimi piangemmo
sua fine memoria grande assertore
liberta scuola cioé liberta et verita

~

.,

Francesco Flora

i,

taggio -della fede. E la prova non do-
veva essere lontana. I.Fronti Popolari

-doveyano- ‘essere abbattuti:-colla for-

za. Se non-si ricorz‘eira: a -‘rimedi rapi-«
di e efficaci, i privilegi che la Chiesa
aveva riconquistato in Spagna duran-

~te-il 193¢ ¢ il 193§ minacciavano- di

essere cancellati per semple L'opi-
nione dei circoli vaticani & .chiara-
mente espressa da un articolo pubbli-
cato dall'Ossérvatore Romano il 16 lu-
glio, alla vigilia dello scoppio dell’in-
surrezione fascista.

«La Spagna », scriveva Porgano del
Vaticano, ¢ & arrivata oggi alla neces-
sita di porsi il piu grave problema che
si possa porre una comunitd politica:
il problema della possibilita di coesi-
stenza.

Dovunque arrivano -al potere le for-

‘ ze delle sinistre quidate lontano da un
internazionalismao rivoluzionario e -cri-

minale, spinte al potere dall’inco-
scienza di. una volonta popolare che
anzitutto nen sa quelj;ghe vuole di-
rette da uomini piu adatti a seconda-
re le passioni che ad incanalarle e a

- dirigerle, si ripone sul tappeto il pro-

blema della convivenza, che &lo stes-
so problema dell’ordine, dell’antorita,

della tutela dei pubblici e privati. di--
ritti.

R Vs ingranaggio non va: la Spa-
gna, sotto la direzione - politica del
« fronte comune », & senza pace ».

infelice ci preoccupano. Ci sia per-
messo di -osservare piu da vicino: le
barbariche violenze compiute dalle
masse fanatizzate, sferzate dai menzo-
gneri incitamenti degli .inviati bolsce-
vici, e che hanno fatto fremere di
orrore tutto il -mondor civile. Pero con

cristiana ‘compassione per le numero--

se vittime di guesta persecuzione qua-

~si senza esempio, vogliamo notare per

la Germania anche  un’altra cosa: se

adesso la Spagna osggiacesse al bol--

scevismo, il destino dell’Europa non
sarebbe ancora suggellato definitiva-
mente, ma sarebbe .posto dinanzi 4
un ansjoso interrogativo. Risulta chia-
ro quale compito spetti al nostro po-
polo e alla nostra Patria ».

La pastorale s’augurava ché il Can-

celliere Hitler potesse «riuscire con
l’aiuto di' Dio-a risolvere questo com-
pito_ gravissimo coHa fermezza e la
collaborazione piu fedele di tutti i
concittadini ».

L’invito all’intervento nazista e la
giustificazione che per esso i vescovi

suggerivano della salvezza dell’Euro- .
" pa dal pericolo comunista — vecchio

¢ ormai sfiancato argomento di tutti i
reazionari e fascisti del mondo per
coprire le pit banditesche ‘imprese

aggressive — & una delle pia signifi-
cative testimonianze dell’avvilimento
nostro -

delle gerafchie cattoliche del
tempo. '

S S A S s s L L S L i L s

‘zo la firma’%.

 Hitler aveva gia dato inizio alla sua
persecuzione religiosa in Germania.
Che il suo regime fosse la negazione
di ogm prm(‘lplo crlstlano non. era

ormai piu ignoto a nessuno. Gia era-

stato distribuito nelle scuole del Reich
il libro di testo in ' cui si diceva che
«il Sérmone della Moritagria & un’eti-
ca di codardi e d’idioti» Ma glinte-
ressi’ mondani prevalevano nella con-
siderazione dei vescovi germanici- e
delle pin alte gerarchie cattoliche. Né
I'appello a Hitler fu rivolto una sola
volta. Il 3 gennaio 1937, i vescovi ger-
manici leggevano nelle chiese del
Reich tna nuova lettera pastorale in
cui diceva fra l’altro: «Noi cattoli-
ci... siamo pronti a dare allo stato

quello che gli compete e a sostenere ’

il' Fuehrer nella lotta contro il bol=
scevismo e negli altrl compiti che eghi
ha intrapreso ».

La pastorale della fine di agosto fu
il degno ‘preludio alla canea antico-

munista che caratterizzo le glornate )

del Congresso del Partito Nazionalso-
cialista apertosi a Norimberga il 9
settembre. Secondando il consiglic
dell’episcopato "tedesco, Hitler sven-
tolava il panno rosso davarnti alla tre-
pida borghesia internazionale e alle
cricche conservatr1c1 al potere, al fine
di indurle ad appogglare i suoi pre-
parativi militari -e-a non porre osta-
colo alle sue mire aggreﬁswe

11 14 settembre, Hitler pronunc1ava
il discorso di chiusura del Congresso,
in cui sfruttava a sameta }’argomen—
to anticomunista: « Noj siata costret-

ti a con51derare iP. bolscev1smo come

il nostro nemico* mortale. I1 - comunj-
smo intende distruggere tutto cio che
c’e al mondo di. sano per sostituirlo
con tutto cio che esiste di marcio ».
Lo stesso giorno — nuova coinci-

. denza degna di nota — Pio XI rice~
<. veva din udienza 500 prafughi spagno-

li e pronunciava il famoso discorso
che doveva mobilitare tutto il mondo
contro i repubblicani
discorso del doveroso'. aluto >>, Secondo\

la definizione datane d&ll Osservatore

Romano.

Ripetendo, ma piQ solenne'mente e
da piu alta cattedra, I’appello dello
episcopato - ‘germanico, il papa, de=
scritta coi colori di Norimberga la mi-
naccia sovversiva minacciante 1’ Eu-
ropa e le basi stesse della civilta, in-
vitava «tutti quelli che debbono» a
«correre ai ripari», ¢ inviava la suad
speciale benedizione « a quanti si era-
no assunti il difficile &- pericoloso.
compito di difendere e restaurare i
diritti di Dio e della religione ».

- 'Osservava Gabriel Peri
nité, 15 settembre): «il papa si asso-
cia alla campagna guerriera. del na-

zismo. Per lui, al, pari di Hitler, il
nemico- & il bolscevismo e la democra- .

zia. E un vero segnale di guerra san-
ta che lancia il padre della Chiesa ».

E la coincidenza non era messa in
rilievo unicamente dagli scrittori di
sinistra. Gli stessi vescovi
nella loro pastoralé collettiva del Ca-
podanno 1937, scrivevano: « Nel me-
desimo giorno in cui parlava il Papa,

parlava .anche il Capo del Reich a .

Norimberga contro il bolscevismos.

Sarebbe ridicolo identificare Pio XI

e Hitler, il cattolicesimo e il nazismo.

- Ma al piu oggettivo e spassionato os-

servatore non pud sfuggire fino .a qual
punto si spinge la collaborazione del
Vaticano col Terzo Reich, fino a qual
punto il cattolicesimo wufficiale ¢ re-
sponsabile de]l’ espansione del naZI—
smo.

. Stipulando, con Hitler il Concorda-
to del 20 luglio 1933, il Vaticano di-
venne_« il primo stato che ne legaliz-
Le proteste contro la
persecuzione metodica condotta dai
nazisti contro i cattolici tedeschi non

spagnoli,. «il .

(L’'Huma- -

tedeschi, -
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arrestarono la collaborazione. E quan-
do Pio XI condannd <ex Cathedra»
tale persecuzione nell’Enciclica del 14
marzo 1937 «Sulla situazione della
Chiesa Cattolica in Germania», non
si era ancora spenta ’eco delle parole
dei vescovi tedeschi che non solo in-
vocavano Jlintervento di. Hitler. in
Spagna ma gli promettevano il pieno
appoggln nella sua politica di-espan-
sione 1mper1‘ahst1ca in Europa, o per
impiegare le parole dei vescovi tede-
schi « negli altri compiti legittimi che
ha intrapreso ».

LOsservatore Romano reglstra ac-
curatamente gli echi destati in tutto
il mondo dal discorso papale del 14
sett. 1936 inteso a mobilitare 1'opinio-

ne internazionale contro il legittimo

governo di- Spagna. .
* Pochi giorni dopo, Pacelli veniva
ad estendere la sua agitazione contro
il pensiero moderno,. il liberalismo e
le concezioni di progresso 'sociale-ne-
gli Stati Uniti, dove, in -un. viaggio
trionfale durato circa un mese, visi-
tava le diocesi principali del paese,
riceveva l'omaggio di 72 vescovi e
parlava a folle intere di popold. Egli
montd abilmente 'opinione conserva-
trice che doveva, nel gennaio. 1937,
esprimersi nel voto quasi uftanime del
Congresso’ contro o'gni invio d_i.-a-iuti
alla Spagna. :

In questi mesi-in cui 1nfur10 la piu
frenetica campagna da parte della
Chiesa e delle’ orgamzzazmm cattoli-
che di tutto il mondo contro la repub-
blica democratica di Spagna, si decise
l’esito finale della -guerra civile.. Lo
intervento dell’Italia e della Germa-
nia, che unificavano nell’Asse i loro
propositi’ aggressivi, préndeva forma
in mezzo alla compiacenza delle forze
conservatrici che da Londra preme-
vano sulla Francia e all’assenteismo
dell'Amenca

Fu lo stesso Pio XI che squello la
serie dei discorsi e degli atti dell’orbe
cattolico a favore dellintervento fa-
scista in Spagna nel suo Messaggio
Natalizio alla Chiesa e al Mondo del
25 dicembre 1936. Egli avvertiva che
¢la ‘propaganda e-gli sforzi» -dei sa-
tanici elementi sovversivi: sembrava
avessero voluto compiere in Spagna
<un esperimento supremo- delle forze
deleterie che sono a -loro disposiziore
e sparse ormai in tutti i paesiu;.-Le
vicende della guerra- civile- ammoni-
vano ‘< gli vomni di buona volonta »
di tutto il mnondo a intervenire in tem-
po centro «il malvolere di molti-tra-
viati e nemici del fanciullo ' Divino ».

Esse rappresentavdno, per usare le
parole’ del Meéssaggio,’ «nuovo mom-

to guant’altri mai grave e’ minacdéio~

se per il mondo intero,.e- prmc1pa1—

mente per 1'Europa e per la sua c1-'

vilta cristiana. Rivelazioni, ed’ annun-
zi di terrificante ceftezza ed eviden-
za di quellé che all’Europa e 'al mon-
do intero si prepara, ove non 51 ri-
corra subito ed effichcemente alle dl—
fese e ai rimedis.

Dove si trovassero Te dlf‘ese e i ri-
medi dlcevano nella loro rude- e 01—
nica franchezza i vescov1 germamm
scmvendo nella gia cifata Pastorale
collettiva di Capodanno <1l Lapo ¢
Cancellieré del JRelch Adolfo Hitler,
ha 1ntravveduto a tempo l’avanzata
del bolscev1smo ed ha concentrato ‘i
suoi pen51er1 e le sue gure nella dlfe-
sa del Dopolo tedesco e di tutto 10c-

cidente contro questo enorme perlco—.'

lo... esqendo il bolscev1smo 1ndub-

biamente il nemicogiurato dell’ordl- .

ne statale e al tempo stesso,, anzi in
prima linea, ‘anche il distruttore della
religione, che r1v01ge i suoi pr1m1 at-

tacchi- contro i mmlstm e i santuari.
della vita ecclesmstlca, come lo dimo-

strano un’altra volta gli avvenimenti

. qollevarm

della Spagna, ed essendo minacciato
coll’ordine statale anche Pordine ec-
clesiastico, @ fuori dubbio che la coo-
perazione alla difesa contro quella po-
tenza, satanica & divenuto un compi-
to attuale, anche religioso ed eccl'esia—
stico ».

Chiedere di cooperare con Hltrler
alla difesa contro la Spagna repubbli-
cana e -democratica non significava
certo collaborare a mantenere la pa-
ce .nel mondo né mantenere la reli-
gione pura da ogni contammazmne
colla politica. Suonano percio false e
tristemente risibili le parole che i ve-
scovi aggiungevano alle ‘precedenti;
«1 vescovi non vogliono intromettere
la religione nella politica, né suscita-
re una nuova guerra; essi sono e re-
stano apostoli della pace ». )

E in realti una nuova guerra non
potevano volerla, visto che quella a
cui essi avevano chiamato e ‘continua-
vano a invocare Hitler era gia in cor-
so. Si riconoscono quindi le buone in-
tenzioni del Papa e dei vescovi ger-
manici; essi volevano localizzare il
conflitto per meglio estinguere le
fiamme spagnole. E questa era, allora,
anche I’intenzione di Hitler e di Mus-

solini. La cooperazione non poteva an-
" qui essere pifll intera. Ma non si coo--

perava con Hitler restando insieme
« apostoli della pace ». Questo non era
lecito.

Nell’ottobre 193'7 Franco cel
brazo de Dios en Espafia» — aboliva
tutta la legislatura anticattolica. Nel
dicembre dello stesso anno egli di-
chiarava; «Per, dlfendere la nostra .
Spagna, i nostri. monumentl e la re-
hgxone cattollca, le persone e la stessa
rlazione dovevamo necessarlamente‘
.1 nostro Stato deve es-
sere uno' Stato cattolico dal- Iato so-
ciale e culturale ».

Nella sua allociiziond ‘al Comneisto-
fo Segreto, nello stesso mese, Pio b d bl
parlava ancora délle triholazioni del-
la « carissima Spagna», ma aggiun-

‘geva “che, si ‘injravedevano «speran-

ze di tempi mlghon»

.11 18 marzo- 1938 annullata 1a; Ieg-
ge del 28 giugno 1932, il Conﬁlgho dei .
Ministri riconosceva validita soltanto
al matrimonio rehgxoso, e il 18 aprlle :
Franeco; telegrafava -al “Papa =« la rei-
terada constancia de la adhesion de
Espafia e 'la sua personal al Solio Pon-
tificio », a cui il "Pontefite ‘rispondeva
1nv1ando la Benedizione Apostollca
«lleto ‘di sentir vibrare nel messag—
gio di V.E. la fede avxta ‘della cattoh—
ca Spagna ».

Il 3 magglo 1938 con decreto d1
Franco da . Burgos venivano rest1tu1
ti alla (‘ompagma ‘di Gest in Spagna
la sua personalita glundlca e i su01)
bem, abrogando il decreto di sc10g11-
mento del 23 gennaio 1932. -

E il 18 gludno, glungeva a b Seba-
stlano accolto da tutte e autorita re- -
hglose, nohtlche, ‘civili € militari, S.E. .
Mons Gaetano Clcognanl, nomlnato
da PlO X1 Nuncio’ Apostohco presso
il Governo Nazmnale di Salamanca.

Nell’ ottobre venlva 1ntrodotto ‘come
obbhgatorlo nelle scuole’ medle l'in-
segnamento rphgloso .

Nel. gennaio 1939 il vescovo di Ge-
rona, Mons. Giuseppe Cartana, dichia-
rava fra l'altro nella rassegna di do-.
cumentazmne « De rebus Hlspamae >

«La Chiesa non ha avuto alé¢tina
partecipazione “nel sollevamen_to del
18 luglio 1936»;

<1l Generale 'Franco ha dlfeso il
d1r1tt0 di Dio »; B
 « Nel momento attuale, il problema
che si aglta nella’ Spagna rlspetto ‘al-
la Chiesa- €- problema d1 v1ta o di
morte »;

«In tali " condlzlom, la guerra s0-

stenuta dalla Spagna _n_az1on.a1e, in
quanto difende il tempio e il sacrario

nel quale vive realmente e sostan-
zialmente lo stesso Gesu Cristo, & ve-
ramente una Crociata ».

I1 Vescovo riconosceva che Depi-.

scopato aveva aiutato «l’esercito li-
beratore ».

La guerra: si avv1c1nava al suo e-
pilogo. Ma di esso non aveva il tem-
po di rallegrarsi Pio XI, che moriva
il 10 febbraio 1939. Nello stesso me-
se Francia e Inghilterra r1conosceva-
no il governo del gen. Franco

L’entrata delle truppe leglonarie in’

Madrid, il 28 marzo, era salutata con

giubilo dal Vaticano'e dall’Eplscopa—'

to di tutto il mondo.

il '30 ‘'marzo; I’'Osservatore Rom:ino_

scriveva che il conflitto tremendo si
chiudeva col netto trionfo dell’idea
della Spagna Cattolica, e che da que-
sta "idea derivavano «l'amore e la
giustizia, lelevazmne ~degli umili e- -dei
diseredati, la cooperazione fra le clas-
si, tutto il Cristianesimo .<.» '

Mai I’eloquenza degli scribi vaticani
era stata messa al servizio di peggior
causa. Parlar dell’elevazione degli
umili e dei diseredati e .della coope-
razione fra le classi sulle rovine di
tutte le speranze degli, operai e dei
contadini spagnoli e nel trionfo dei
distruttori dei loro organi di difesa

significava imitare la peggiore reto-.

rica fascista: la retorica del falso e del
macabro. )

Il 26 marzo, il Primate di-Spagna,
Goma y Tomas, aveva pubbhcato la
pastorale «Cattohcemmo e patria»,

in cui aveva ammonito i vincitori ad-

accertare la subordinazione ‘al pote-
re religioso, nei termini del plu squi-
sito tomismo. .

«Dal momento che la polmca é in-
timamente connessa "alla morale» —
scriveva il Primhate — « chi potra ne-

~ gare che il Cattolicesimo ha sopra la

politica’ un’immensa ‘trascedenza? ..».
-« E speriamo » — egli concludeva —

_ «che l’anima nazionale rientrerd in

se stessa dopo la guerra e vedra che
non vi e altra strada per la resurre-
zione della Patria se non quella della

piena restaurazxone del nostro Qatto—

licesimo ».
L’opera di Pacelh era r1uqc1ta 11
Cattolicesimo plenamente *rebtinirato

ritornava nella Spagna, desolata dal-
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le stragi delle bande armate fasciste,
le sue citta semidistrutte dai bombar-
damenti, il suo popolo muto e mo-
rente nelle prigi\oni.

Ma ad impedire. ogni futura possi-
bilita di Tiscatto non potevano basta-
re le carceri e le armi materiali. Oc-
correva che il clero di Spagna illu-
minasse la mente di co]oro che erano
stati ingannati, perche, abbandonat}

.1 funesti principi della «redemptio

proletariorum », accogliessero grati e
fidenti 1a dottrina cristiana e fascista
della collaborazione fra le classi.

Gia il 25 gennaio, “sotto il titolo
« Rinnovamento spirituale nella Spa-
gna nazionalista », I'Osservatore Ro-
mano pubblicava una corrispondenza

“da Burgos nella quale si. leggeva:

« Con vivissimo compiacimento &
stata appresa la notizia che il Mini-
stro della Giustizia ha emanato un de-
creto col quale viene ristabilita 1’assi-
stenza sacerdotale ai reclusi nei peni-
tenziari. Importante' & I'articolo 3 del
decreto, nel quale si prescrive ai di-
rettori degli stabilimenti di pena-di .
« attenersi a tutte quelle indicazioni
che i rispettivi véscovi si .degneranno
dare lofo circa la necessita del culto
nelle prlglom >.

Questa opera meritoria d1 catechiz-
zazione e conversione ai reclusi che
«i Governanti e i pastori della catto-
lica Spagna» avrebbero condotta
« additando. loro con amore le radiei
del materialismo e del laicismo, don-
de hanno avuto origine i loro errori

‘e le loro disgrazie, e donde potrebbe-

ro nuovamente germogliare » era au-
spicata' dal nuovo pontefice Pio XII
(Eugenio Pacelli) nel radio messag-
gio . che egli indirizzava alla Spagna
il 17 aprile 1939.

Nel. suo. messaggio, benedicente i
soldati vittoriosi e i caduti, Franco e
il suo regime, Pio XII aveva ragione
di constatare soddisfatto che il di-
scorso del <« doveroso aiuto» aveva
dato i suoi frutti nella ¢ pace provvi-
denziale» che era seguita alla wvitto-
ria delle. armi fasciste. Il 'sommo p_qn-"'-
tefice .poteva ragionevolmente affer-:
mare: «i disegni della-Provvidenza si
sono manifestati una volta ancora so-
pra 1’éeroica Spagna ».

Le  scunle
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La sztuazwne della sltwla e la partwolare manzera
con cui si pone- il problema della liberta d’ insegnamento
in "Italia non_ possono essere’ “rettamente - compresi senza
tener conto del fatto fondamentale che in Ttalia le scuole.
prwate sono m grandzsszma prevalenza scuole gesnte da
ordini rehgwsz e che, il potere ‘della Chlesa é nel’ nostro':
paese eccezionalmente massieclo, asszcurato -com ¢ dal Con-

cordato supulato dal regime fascista

(e confermato - purtroppo nella Co-
stituzione repubbhcanq,) .
Sol chi non conoscesse tale -concre-
ta situazione potrebbe dunque farsi
attrarre dagli dttacchi di parte cle-
ricale contro il monopolio statale

‘A

della scitola, dalle richieste da parte
cleriéale: di ~contributi statah ‘alle
scuole Prwate in nome della- liberta
d msegnamento, e in’ forza dél prin-
cipio sancito néll’ art. 33" délla carta
costztuzwnale
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E’ proprio sulla reale portata di
questo principio e sulle sue reali
possibilita di applicazione in Italia
che io desidero soffermarmi in que-

sto breve articolo.

La scuola in cui si puo attuare yna
libera formazione dei gzovam, la
scuola che ha le maggiori garanzie
di essere libera (anche se, come poi
diro, anch’essa puo venire insidiata
e privata del suo carattere di liberta

quando al governo dello stato si sta- -

biliscano partiti antiliberali e anti-
democraticiy é la scuola, pubblica.
Cioé la scuola in cui tutti i giovani
pOSSOTLO essere ammessi senza certi-
ficati di fede religiosa o tessere di
partito; la scuola in cui il merito
dei discenti e dei docenti & misu-
rato soltanto in base alla loro buona
fede e alle loro effettive capacita; la
scuola che un grande socialista di in-
dubbia fede democratica, Filippo
Turati, chiamava « campo aperto a
tutte le concezioni della vita » e con-
siderava come anzituito caratterizza-
ta dal « rispetto incondizionato della
liberta di coscienza ». In tale scuola,
prima della dittatura fascista che
corruppe e contamindé ogni stru-
mento educativo e nego le ragioni
stesse della cultura e dell’educazio-
ne, gli italiani avevano trovato (pur
nelle destinazioni e distinzioni’ clas-
siste che solo una trasformazione so-
ciale e politica potranno effettiva-
mente abolire) una possibilita di for-
mazione libera, in cui le singole in-
clinazioni e lo sviluppo dei giovani
in diverse direzioni ideologiche po-
teva trovare conforto e stimolo nel
contatto e nel dialogo con giovani
di diversi orientamenti, con inse-
gnanti di diverso indirizzo.

Si puo affermare che una simile

garanzia di liberta, di libera forma-

zione: venga ‘offerta dalla scuola’"ﬁrﬁ-
vata, cosi come essa esiste e pud esi-
stere in Italia? Ché (a parte scuole
private sorte non con scopi. educati-
vi, ma con scopi di lucro, dirette a
raccogliere i giovani bocciati nelle
scuole pubbliche e a dar loro una
preparazione solo in vista di un pii
facile conseguimento di diplomi) in
Italia esistono e possono esistere, an-
zitutto per chiare ragioni economi-
che ,solo scuole private confessionali
il cui scopo preciso e ovvio é una for-
mazione chiusa, ispirata ad una con-
cezione dogmatica che considera er-
rore ogni diversa concezione, che ne-
ga'la validita del dialogo e la fecon-
dita dei contrasti ideologici.

Dove ﬁmsce in quelle scuole la li-
berta d’insegnamento sia per il di-
scente che per il docente? Come
possono onestamente affermare i po-
lemisti clericali di battersi per il
principio della liberta se si vuol man-
tenere alle parole il loro vero e pro-
fondo significato?

F del resto si' pensi solo al fatto
c¢he non solo nel passato la Chiesa ha
tenacemente avversato, quando -ave-
va il monopolio dell’istruzione, il
principio che adesso intende utiliz-
zare a scopo illiberare, ma che la
dove, come in Spagna, la situazione

‘politica glielo consente, si guarda be-

ne dal rifiutare Pesclusiva di un in-
segnantento rigidamente cattolico in

nome della liberta per tutti di avere

una libera formazione.

In realta, alla Chiesa preme di e-
sercitare il suo unico e dogmatico
insegnamento e quando é costretta a
chiarire il suo pensiero scolastico
tutte le dichiarazioni autorevoli, dal-
le encicliche papali alle prese di po-
sizione della « Civilta cattolica », la
gesuiti, concordano nel
proclamare che « la verita é una so-
la e solo ad essa spettq di comparire
nell’insegnamento » e che (secondo

una enciclica di Pio XI) « dal momen-
to che Dio si é rivelato nella religio-
ne cristiana, non vi. puo essere nessu-
na perfetta educazione se non quella
cattolica ».

Stando cosi le cose si puo ben ca-
pire come i democratici italiani, a
qualunque partito appartengano, ab-
biano lottato e lottino in difesa del-
la scuola pubblica e abbiano tena-
cemente negato, nella formazione
degli articoli costituzionali riguar-
danti la scuola, e poi nella interpre-
tazione di quegli articoli, ogni for-
ma di sovvenzione da parte dello
stato alle scuole private, cioé confes-
sionali, che gia attuano una spregiu-

dicata concorrenza alla scuola di tut-

ti, non sul piano di una migliore va-
hdita di insegnamento, ma in for-
za dei loro potenti mezzi finanziari
e con i mezzi antieducativi di facili-
tazione nel conseguimento dei diplo-
mi: ‘e quindi con il risultato di un
effettivo abbassamento culturale di
larghe parti della popolazione.

E mentre da una parte’i polemisti
clericali sottolineano gli scarsi mez-
zi di cui dispone la scuola pubblica
per dimostrare la necessita che essa
venga integrata nei suoi compiti dal-
la. scuola privata, . contemporanea-
mente essi tendono a diminuire an-
cor piit le possibilité della scuola
pubblica stornando parte dei fondi
di cui la dota lo stato, verso le scuo-

le private. 4lle quali i democratici
italiani non vogliono certo negare il
diritto di esistenza (anche se convin-
ti che nella coincidenza di scuole
private e scuole confessionali vi si
viene ad affermare una particolare
liberta di educazione chiusa e antie-
ducativa), ma intendono certo nega-
re il diritto di sottrarre mezzi alla
scuola pubblica e di ridurre questa
in situazione di inferiorité proprio
mediante lopera dello stato che a
mantenere in efficienza la scuola
pubblica, libera, democratica, & te-
nuto proprio in quanto, se democra-
tico, & fondato sulle ragioni stesse
che motivano la libera educazione:
non certo perché debba imporre uno
« insegnamento di stato », una « dot-
trina di stato ». E sia chiaro che, -al-
la dicitura scuola di stato, chi scrive
preferisce quella di scuola pubblica
cosi come ben avverte i limiti stessi
dello stato e lo considera forma im-
perfetta di una piiz diretta e auten-
tica forma di autogoverno. Ma tale
é Uattuale situazione storica italia-
na ed € in essa, e in rapporto alle
possibilita di sviluppo democratico
sempre pii effettivo, che qui si af-
ferma la pratica identita di scuola
libera e di scuola pubblica contro la
scuola privata confessionale.
Purtroppo lassalte che i clericali
danno alla scuola italieana non si li-
mita alla concorrenza della scuola

confessionale e  al suo favoreg-
giamento da parte del governo de-
mocristiano; ché esso si precisa in
forme spesso anche pii insidiose
incrinando la liberta d’insegnamen-
to con sempre pii Lnsr.stentt interventi
governativi, con la coartazione dei
metodi stessi d’ msegnamento, con li-
mitazioni dei programmi, e con tut-
ta una sottile opera di controllo da
parte della 'buracrazia ministeriale
e periferica sugli insegnaniti e sulla
loro liberta di opinione e di espres-
sione nella scuola; mentre si. com-
prime coerentemente lo slancio de-
mocrauco e impulso delle pin mo-
derne’ teorie pedagogiche rendendo
sempre pit pesante il governo buro-
cratico della scuola.

E si dovra insomma concludere
qhe mai come adesso, se non sotto
la dittatura fascista (tanto pii rozza
ed ingenua perd) la scuola italiana
e la liberta d’insegriamento sono sta-
ti posti a piti dura prova. Con una
contradizione cosi evidente fra tale
situazione e i fermenti maturi di una
coscienza democratica e antidogma-
tica nella piit autentica cultura ita-
liana e nelle zone pii fresche e ge-
ruine della popolazione, che al pes-
simismo immediato si contrappongo-
no non solo un fortissimo impegno di
azione ,ma anche la legittima speran-
za di un futuro ben diverso e non

troppo lontano.

R |,F L.E SSIONI

sulla non-violenza

di ALDO VISALBERGHI

Ordinario all’Un)'versité di Milano

« La violenza & 1z ragione dell’lgnoranza »
« Né dogmi, né sistemi ».

Francisco Ferrer

Io non sono in grado di far luce, come vorrei, sull’evoluzione che certamente subi l'atteggiamento di

Francisco Ferrer di fronte al problema della violenza « necessaria ». Giovanissimo, quando si verificd una

recrudescenza di attentati a Barcellona nel 1878 egli commentd Iattivitd dei dinamitardi con la frase:

loro modo di tirare il -segnale d’allarme ».

« E il

In questa frase sembra esprimersi insieme adesione e distacco:

adesione alla disperata ribellione contro I'inquita 'sociale, distacco verso il modo di esprimerla, verso quel

« loro » modo che non & il suo. ll suo sara quello dell’opera educativa. Anche lo sciopero generale doveva

- essere nella sua concezione una conquista educativa, la dimostrazione fiera e composta della avvenuta presa

"di coscienza dei propri diritti da parte del proletariato. Egli prevedeva che dai fentatitivi borghesi di rea-

zione al grande atto rivoluzionario sarebbero scaturite lotte cruenti, ma non sembrd approvare mai le

iniziative violente come tali. D'altronde egli neppure condannd mai l'opera degli attentatori, forse perché

la condanna anche soltanto morale verso chi & gia oggetto di universale o quasi universale esecrazione &

essa stata un atto di violenza.

La via scelta da Ferrer era del resto tale da indurre esecrazione di poco

minore nell’animo di tutti i benpensanti, ed anzi, significativamente, di tutti

coloro che in un modo o nell’altro condividono il culto della forza e della vio-

lenza. Non & casuale che sull’Action Francaise, dove Maurras seriveva: « Io non

credo che Ferrer abbia avuto parte diretta nei moti di Barcellona, ma egli &

moralmente responsabile perché la sua propaganda tendeva a rovesciare 'or-

dine costituito », Sorel, che tre anni prima aveva pubblicato le sue « Riflessiorif

sulla violenza » e 'anno dopo annunziera che « Dio ritorna », prendesse anche

egli le parti della violenza pohzxesca non diversamente dall’imperialista Cas-

sagnae. E il nostro Croce (che dl li a poco avrebbe glorificato 1a guerra quale

« gfustizia di quel Dio che & la Sto-
ria ») poteva l'anno dopo, con piu
signorile distacco, dichiarare di aver
quasi pianto alla notizia della. fuci-
lazione di Ferrer, ma di ritenere tut-
tavia un segno de]l’« ignoranza e del-
la rozzezza che ci minacciano » il [at-
to che si mtltolassero tante « strade

delle gloriose citta italiane » al nome
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di un uomo che non si sapeva « quale
grado mentale rappresentasse ».

Questa barocca espressione del
grande filosofo abruzzese rappresen-
ta molto bene la concezione per cui
chi nega ogni forma di autorita e di
violenza & all’incirca un pazzo, anche
se non abbastanza pazzo perché gli
sia risparmiato il plotone d’esecuzio-
ne (ma Croce, va detto per, gpirito
d’equita; a Ferrer gliel’ avrebbe ri-

sparmiato).

Forse in nessun campo l’appello

- all’autorita e alla violenza & piu per-
sistente e ricorrente che nel campo
educatico. Qui persino certo appa-
rente anarchismo si rovescia subito,
il pinn delle volte, nell’appello ai va-
lori della tradizione, della razza o del
sangue (cio accadde specialmente del
moviménto pedagocico tedesco, e non
& ancora chiaro quale rapporto cio
possa aver avuto con i successivi tra-
scorsi dei giovani educati nella Hi-
tlerjugend).

E’ possibile educare se non si. e
in qualche modo forniti di autorita?
Senza dubbio no, se autoritd signifi-
ca capacita di far presa sull’animo
del giovane (ma allora la domanda
equivale alla seguente: « E’ possibi-
le educare se non si & in gualche mo-
do capaci di educare? »). Certamente
si, se autoritd vuol dire facolta di ri-
correre alla violenza e alla costrizio-
ne ( non importa se con limitazioni,
o solo in casi eccezionali, di estrema
caparbieta: qui & il principio che
conta). Anzi, se autorita ¢ da inten-
dersi in questo modo, solo la sua as-
senza permette un genuino rapporto
educativo.

obbliga,

violenta sempre ». Ecco un modo im-

« I’educazione impone,

proprio d’esprimersi, giaccheé I’atto

che-impone, obbliga e violenta non .

dovrebbe neppur dirsi un atto educa-

"tivo.- Ed -infatti Ferrer (la frase &
sua) cosi rettifica subito dopo: « 11
vero educatore & colui che, a dispetto
delle sue idee personali e malgrado
‘le sue proprie preferenze, pud difen-
dere il fanciullo, e suscitare in lui,
ad un piu alto grado, emergie spon-
tanee ». !

I.’educazione che « impone, obbli-
ga e violenta » non & -dunque educa-
zione affatto: questo & il senso di tut-
ta ’opera di Ferrer e insieme, a me
pare, di tutto il progresso educativo
da Socrate in poi. La vera educazio-
ne & quella che « difende il fanciul-
lo ». Ma cosa vuol dire esattamente
« difendere il fanciullo »? Esiste « il
fanciullo » in astratto, fuori e prima
dei processi di socializzazione che ne
formano in concreto la personalita?
E se la personalita & un risultato del-
V’interazione (o transaziome) sociale,
che senso puo avere « difenderla » da
quei fattori medesimi. che sono in
essa confluiti, e senza i quali essa non
esisterebbe ?

Non mi pare che negli seritti di
Ferrer, (almeno in quelli che mi so-
no noti) emerga una risposta netta a
questo quesito. Egli dichiara, ad e-
sempio, che « tutto il valore dell’e-
ducazione risiede nel rispetto dei vo-

f ol
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Bambini in pellegrinaggio

leri fisici, intellettuali e meorali del
fanciullo ». '

A questa singolare affermazione se-
gue nel testo (apparso inizialmente
sul periodico L’école renovée,
primo numero del 24 geunnaio 1909,
pubblicato a Bruxelles) I’argomenta-
zione seguente: « Come nella scien-
za non c¢'& altra dimostrazione possi-
bile che attraverso i fatti, cosi, del
pari, non ¢’é altra educazione genui:

na che quella esente da ogni dogma-

tismo, che lascia al fanciullo la di-

rezione del suo sforzo e che non si

propone altro che di assecondare le

sue manifestazioni. Ma non c’é pien-
te di pin facile dell’alterare I’educa-
zione cosi intesa e niente di piu dlf-
ficile del rispettarla-». ,
Solo apparentemente, infatti, que-
sta concezione di Ferrer (che ipud
giungere sino ad affermare « To pre-
ferisco la libera spontaneita di un
bambino che non sa niente, a Pistru-
zione verbale e alla deformazione in-
tellettuale di un bambino che ha su-
bito

sembrare improntata a un ottimismo

I’educazione presente ») puod
troppo candido per riuscir produ-
cente. L.’idea della spontaneita costi-
tuisce in lui una specie di coneetto-
limite ch’é simmetrico rispetto a
quello.di non-violenza (o « acratia »).

« Noi siamo convinti, egli scrive,
che l’educazione dell’avvenire sara
tutta di spontaneita. E’ chiaro che
non ci & ancora possibile di realiz-
zarla. Ma leveluzione dei metodi,
nel senso di una comprensione pilt
larga dei fenomeni della vita, unita

al fatto che ogni perfezionamento si

nel .

realizza mediante la soppressione di
Gualche costrizione, ¢i dice che noi
ci teniamo sul vero terreno educa-
tivo, attendiamo dalla
scienza la liberazione del bambino ».

I’organizzazione scolastica ufficia-

le é condannabile non solo e non tan-

quando ci

to per quel che realizza, ma per la
carenza di ogni ansia sincera di rin-
novamento: essa nomn aspira « a sop-
primere la violenza ».

Ferrer, che conosce la persecuzio-
ne poliziesca e sara vittima dell’estre-
ma violenza fisica dell’esecuzione ca-
pitale, vede con occhio acuto che i
modi di violentare e conculcare 1 di-
ritti degli individui vanno in gene-
rale mutando. Le classi dirigenti non
possono piu,
danno, mantenere il popolo nella
ignoranza, perche i progressi tecnolo-
gici esigono una certa cultura da par-
te di tutti i produttori. Esse non pos-
sono percio mantenersi al potere con
la semplice vessazione poliziesca ed
abbracciano la causa dell’istruzione
universale facendosi della stessa istru-
zione universale uno strumento di
dominio; tramite 1’indottrinamento
pitt rozzo e pesante oggi, ma do-
mani, probabilmente, tramite 1’ado-
zione di mezzi scientificamente stu-
diati, che.in apparenza potrebbero
anche voler promuovere la spontanei-
ta infantile. Ferrer dimostra una pro-
fetica e salutare diffidenza verso quel-
la forma di ottimismo- pedagogico
che consiste nell’attendersi un sicuro

della

della situazione sociale dalle conqui-

progresso prassi scolastica e

ste della psicologia e della sociologia.

senza proprio grave

Anche le forze del privilegio e della

conservazione sanno. ormai che il pro-

gresso scientifico non puo essere con- -
trastato e che, ben piu proficnamen-
te, puo essere in larga misura da loro
stesse utilizzato. « Esse si sono sfor-
zate di ottenere la direzione delle
idee in via di evoluzione. Conservare,
da una parte, le credenze sulle quali
poggiava in precedenza la disciplina
sociale, impegnarsi, d’altra parte, ad
attribuire alle concezioni sorte dallo

sforzo scientifico un significato che

non potesse portar pregiudizio alle

istituzioni stabilite, ecco le ragiomi
che le hanno condotte ad impadro-
nirsi_delle scuole ».

Qggi, osserva Ferrer, non si pos-
sono piu accusare in blocco le forze
reazionarie di non .curare ’educazio-
ne del popolo, e prosegue:

« Essendo in corso un cosi vasto
mutamento d’idee presso i ceti diri-
genti, ho dei -buoni motivi per diffk-
dare della loro buona volonta e in-
sieme per dubitare dell’efficacia dei
mezzi di rinnovamento. tentati da cer-
ti riformatori. In pin, costoro si
preoccupane poco, in generale, del
significato sociale dell’educazione ».

-Ir}somfna, Ferrer intravede chiara-
mente ché le forze dell’autorita e del
pregiudizio sono pren‘te' ad adottare,
se. non lo spirito scientifico, i risul-
tati della scienza per rafforzare ’au-
torita e il pregiudizio. Intravede chia-
ramente che ci si avvia verso I'era
in cui alla violenza spiegata della
costrizione fisica andra sempre pin
affiancandosi la violenza subdola del-
Pindottrinamenio e della propagan-
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- efficaci,

da, operati con i mezzi psicologica-
‘mente pilt progrediti.
«In base a. queste considerazioni,‘

egh conclude, si pud capire con quain-
ta- facilita ci "si impadronisce del
bambino e quanto sia agevolato il
comp1to di co],oro che . -vogliono . op-
primere ’individuo. 1 migliori me-

_ todi loro forniti si trasformano, nelle

Tor omam in altrettantl strumenti di

"dominio sempre p1u ‘perfetti e sem-

pre plu poteriti ».

. "Ma che fare per reahzzare una for- .
ma -éducativa che non’ c(mtrlpga e

coartl ne con v1olenza esterlore, ne

"con violenza subdola? Non basta at-

zioni atte a fondare nuovi ‘metodi plu
" o¢corre intanto realizzare
una grande: rivoluzione nel modo di
concepire lo stesso ambiente scola-
stico: « Sehza tema d’errore, possia-

vmo mettere 1I bambmo nell ambiente

che megho lo sollecna ‘I’ambiente

naturale, dove si -t_rovera in contatto '

con tutto cioé che ama; e nel quale le

~ impressioni vissuté sostituiranno -le

fastidiose lezioni verbali. Se anche

non faces51m0 nient altro avremmo

(‘OSI preparato in gran parte, la

. emancipazione del bambino ».
‘In scuole del genere « potremmo -

applicare hberam_ente i dati della
scienza e lavorare con frutto » e « i

fanciulli si svilupperanno liberi e fe-

[}

liei sec ndo le loro asptrazwm ».
1 corswo non c’é nel testo: lho

aggiunto' Per mettere il rilievo quel-
lo the a me- sembrabl punto debole
dell mlpostazmne dl‘ Ferrer Cc«me'

saranno maturate queste « aspu'azm-

¢ asp1raz10n1 » mnate
.~8ano!

‘cazione'  razionle »

7

el

ni? » Ev1dentemente tramite i con-

tattl socmh e Ie letture. Non esmtoﬁo

es;stere asplrazmnl plu 0 meno

-naturdli (ma la « naturalita » non &
 del loro valore). Nelle Scuole -
' moderne di Ferrer e in genere nelle

.scuol,e del movimento per « un’edu-
“da lui fondato

.'(promotori. ne furono, fra g]i altri,
. Anatole France, Ernesto Haeckel e
Maurjce Maeterlink) si operd con una
l'certa faciloneria nella scelta degh in-
se n*ﬁsnn. che erano ovviamente tutti

«

beri: pensatorl » (1) e nella sosti-

j’(uz10ne di ‘nuove letture ‘« ‘edifican-
tendere dalla 501enza nuove mdlca-, - t1 » alle vecchle_ Sl adotto per esema N
“pio come libro di testo La sostanza

~universale di Albert Bloch e Paraf-

_Javal,'un « piccolo Yblu_me di 170 pa-

gine, scritto' in uno stile assai sem-

“plice » il quale « risolve i misteri del-

Vesistenza nei loro equivalenti chi-

“mici ». Un’edizione speciale dell’Ori-
gine del Cristianesimé di Malvert co-
"'s’titui»va' il quarto libro- di letture ¢
.fhrnostrava « che il Cristianesimo non
¢ come Ja manna che cade dal cielo,
'ma come una mala erba che alligna™ "

nel cuore umano accanto ad altre
egualmente nocive » (2).
E’ probabile che Ferrer stesso, che

pure c¢itava anche padri della chiesa:

in appoggio alle sue idee, fosse in-

“detto ad adottare mezzi drastici per -

una cura disintossicante apecmlmente

urgente e mdlspenqabl]e in un am-
:blente bigotto come la Spagna € tut-
“tavia da ,presumere che si rendesse '
vcomo che. da sola. un’educazione! 31# ’
“fatta, che alla « neutralita » dell’am-

v'.v'tatrgl

R—

. biente naturale accosta un ambiente

Mmano e sociale che & ben lungi- dal-
‘sebbene pos-

I’accogliere tutte le voci e le posi-

zioni fondamentali maturatesi ‘nel

‘corso dei secoli, rischiava di degene-
rare essa stessa in indottrinamento,

~cioé in una forma di subdola violenza
- .analoga a quelle che combatteva. La

scienza elevata a dogma avra dei van-
: sulla superstizione elevata a
dogma, ma intanto & da dubitarsi che
iI' dogma religioso sia solo di que-
st’ultima natura, e comunque & certo
._Ache lo spirito. scientifico viene radi-
“calmente negato da chi pretende di
»1postatlzzare i risultati sempre par-

icolari e provvisori della scienza (3).

‘La pedagovla pil avanzata & an-
“data sempre piu sviluppando, in que-
sti ‘ultimi ' decenni, il° concetto che
-nella scuola nen debba esservi altra

~:,,(1‘lllt0fitl‘l che quella delV’umano col-

Toquio, cioé del continuo fermento

kmtellettuale e morale delle idee e de- .

gh 1mp11151 pratici armonizzati e in-
('etrran, ma  non, avulsi dalle idee e

’umanita intera considerata come

unica espressione di tutte le potenze
insite nell’uomo. Occorre percio cu-
‘rare, oltre gllé scuola, 1’ambiente
adulto che la circonda, occorre che
la vita amministrativa, sociale, - poli-
tica sia ricca di fermenti edueativi,
‘oceorre soprattutto che a tutte le voci
sia dato di esprimersi, perché non &
nel vuoto che si realizza la « sponta-
neita-» del fancinllo, ma solo nel
ks (‘ferreno di cultura » ch’é costituiio

dalla piit varia e ricca compresenza

dalle téndenze presenti nell’ambien-
somale e politico pint vasto, fino"

. Ferrer. -~
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di voci apparentemente discordi, ma
‘di fatto costituenti gli elementi po-

- tenziali’ dell’unica possibile armoma

non destinata a decadere a monocor-
de conformismo.

Lo sforzo di Francisco Ferrer era’

. forsé anch’esso orientato in questo
Senso.
vita egli meditava di aprire una scuo-
la di preparazione per gli insegnanti,

perché comprendeva che il dichiarar-:

si. uomo di una qualche cultura e di
idee radicali non era sufficiente a fare
un buon inségnante, un insegnaﬂte
che accanto all’ambiente di natura
sapesse realizzare un « naturale » am-
biente di eultura. Ma la raffica che
ne stronco-lesistenza segnoé non solo
I’annullamento di progetto,
ma 1’inizio della tragica éra di con-

questo

vulsioni imperialistiche al termine
della quale (se al termine possiamo
sperare di essere) non resta che con-
statare l’eﬁiCaéia veramente impo-
nente di quella pedagogia della vio-
lenza contro la quale Ferrer aveva
osato alzare la sua voce e impegnare

- la sua volonta operosa.

(1) Cfr. in propoesito Uco FepELI, « Note

critiche sulla Scuola Moderna di F. F errer », .

in Volonta, settembre 1959.

(2) Critiche analoghe a queste vedo svit
luppate da G. Berner1 nell’articolo « F.

Ferrer (nel cinquantenario del suo assas- -

sinio) », in Volonta, luglio-agosto 1959 ..

(3) Cfr. HEm Day, « La Escuela Moder-
na », in Les Cahier Pensée et -Action: nu-
mero speciale dedicato” a F. Ferrer, lu;,ho-
<cnemhre 1959. Le pamle riportate sono di
WiLcram HEeAFoRD,
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Franclsco Ferrer. non & un ombra. e una presenza
e un continuo rlchlamo all'azlone per la il '

di czuu.o_ L. RAGG:HIANTI

Quali furono le ultime parole che Francisco Ferrer pronunzio, ma

che non potérono essere udite, perche dlsperse dalla salve delle fucilate

che Io crlvellarono'?

E’ una domanda che ‘mi ritorna, dopo aver tormentato quei momenti

della mia fancuullezza quando, dopo il racconto del martirio fattomi da
un’ am|co di mio -padre, anarchico, mi rappresentavo con emozione la
‘morte nel fossato di Santa Eulalia deJ puro libertario e intrepido fratello

dell’'umanita.

Quella domanda trovo- una rlsposfa quasi naturalmente, quando la
esecuzione d| Ferrer si associ® nella mia esperienza ancor glovane con un
altro assassmlo complufo tra ‘noi. Glacomo Matteotti, morendo sotio i
colpi selvaggi anche di una lima, disse: « Voi uccidete me, ma Videa che
& in me non morra mai ».

‘ Quando oggl ‘ormaij’ vol'gendo verso la vecchiezza, ripenso — e so
di non ‘esseré il solo — a coloro che hanno formato la nostra vita morale
e il nostro caraﬂere che dandocn l’esemplo della liberta e della verita
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tate e improntato anche la nostra
condotta intellettuale, quanti scrit-

tori e vomini di cultura cadono, o -

arreTrano sino alla fatiscenza, o si
confmano nell’utilitd strumentale;

ma,non quei due, per quanto sem-

plice potesse essere il loro messag-

g-iq, e con loro tutti gli altri marti-

ri dei quali'si pud dire, come per
Ferrer: « Mon seul crime est d'y
voir clair la nuit ». 7
Sapplamo almeéno ’reorlcamenTe
che la storia & storia della libert3,
cioe di tutti gli atti-umani che rap-

-presentanc -un superamento: ,Uni-

fino al sacrificio di $é hanno ‘orien-

versale dei precedenti o del pas-

“safo, un’aggiunta di nuova vita, un

chiarimento, una capacita ach|SIta

' re; sappiamo che storia &, come si

dice, storia del positivo, che include
I"accertamentc ‘déi termini dialettici
per cux si realizza. Ma proprlo co-
me

sTorlco debbo consTaTare la

stortura e la deformazione. di un

amico e co[laboru!ore d1 7

Negli ultimi mesi della sua v

\

per sempre, una fecondita ulterio- *

insegnamento storico, nella: scuola-

ed ai giovani, la cui

"maggiore sono que| ‘termini dlalet—"

TICI e non |l posmvo che e appena
mdlcaTo o che manca. \
Debbo parlare ai ‘miei ﬁgholu ed

prdspeﬁiVa .
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al giovani che mi ascoltano di tan-
te, di troppe cose che essi ignora-
no, perché conoscono una storia

eminentemente della potenza, cio&
politica, diplomatica, economica, nei
fatti e negli esponenti, nelle azioni

e nelle istituzioni; una storia che &

riduzione ed anche mutilazione del-
la storia umana, perché eleva un
fattore distinto, e giustamente di-
stinto, a totalita storica, e non av-

verte il limite. Ho esperimentato la

virty liberatrice dello storicismo, ma
gpurche sia tale inferamente. Non c’¢
bisogno di essere plutarchiani o re-
ligiosi o illuministi e di fare delle
biografie o cei racconti « esempla-
ri », anzi la comprensiore e |'illumi-
nazione interiore scno tanfo piu
profonde e produttive, quanto me-

glio si sa e si fa ricostruire i risul-
dal
tico che li ha prodofti; ma questo

fati creativi mov.mento dialet-
non pud avvenire se <i arresta ar-
bitrariamente a un punto il proces-
50, se per esempio si da la storia

cela vita pratica dell’'uomo, ampu-

tandola dei passaggi ad altre for-
me e realta.

Constato, cosi, che questi ragazzi
e giovani escono dalla scuola dove
si insegna che la « spiritualita » sa-
rebbe

contemporaneo niente meno che

rappresentata nel mondo
dalla chiesa e persino dai papi, o
da altre simili istituzioni d‘impero
mondano, e nulla sanno di Gandhi,
di Schweitzer, di Croce, di Loisy, di
Sacco e Vanzetti, di Grarsci, e nul-
la sanno di Francisco Ferrer. E’ cosi
vero che lo storicismo, proseguendo
tutto il movimento storico del pen-
siero e lo sviluppo etico, invera il
cristianesimo, che possiamo usare
una parola evangelica, e dire che
esfensione di potenza, dominio su
milioni di uomini, intervento nella
politica, nella societa civile, nelle
guerre non pesano un grammo di
fronte alla sublimazione .dell’'uma-
nita di quegli uomini spesso soli,
spesso schiacciati da quelle che era-
no e restano le loro antitesi.

[l progresso & portato da questi
uvomini, protagonisti della vita eti-

- Bambini-

al lavoro

ca, come & portato dai poeti, dagii
artisti, dagli uomini di cultura e di
scienza; e nella vita politica, econo-
mica e pratica da quegli uomini che,
intuendo le situazioni favorevoli e
sapendo scegliere e costituire le
forze necessarie, riescono a media-
re quei valori nélla societa storica,
modificandone in meglio le condi-
zioni.

Perche sia chiaro il senso rigoro-
so di queste osservazioni, dird che
a mio giudizio & dovuto a residuo
pubblicistico di oftimismo storiogra-
fico a fine etico-politico il fatto di
frovare scritto nella « Storia d'Eu-
ropa » del Croce che «la vita co-
stituzionale e liberale della Spagna
di Alfenso XIl e Xl valeva sempre
di gran lunga meglio della vita poli-
tica. dei tempi di Ferdinando VIl o
ci quella che le avrebbe donata il
carlismo» (p. 331): quei regimi
rappresentarono una situazione pre-
caria- di transazione tra monarchia,
esercito pretoriano, plutocrazia, feu-
dalita agraria, clero e ceti borghesi
parlamentari e costituzionali, e se
& vero che nel carso.di quel breve
equilibrio, anche in ragione del con-
dizionamento internazionale della
Spagna, poterono agire, costituirsi
ed affermarsi forze di liberazione
politica e sociale; & ‘anche Vero che
il tema politico di quei regimi fu
la divisione tra i ceti e le rappre-
sentanze liberali e i ceti e le orga-
nizzazioni dei lavoratori, per por-
tare i primi su posizioni conserva-
trici e catturarli nel settore reazio-
nario. La repressione in Catalogna,
dopocheé |’ insurrezione era stata
apertamente provocata, fu appunto
Viniziativa della monarchia e delle
forze reazionarie per ottenere, co-
me avvenne, quella divisione e
con essa la illegalita e la coercizione
interna, la guerra coloniale ende-
mica, lo schiacciamento delle clas-
si popolari, nuove e piU estese
spartizioni di potere tra feudatari,
esercito e gerarchie ecclesiastiche, il
consolidamento di un regime che,
quando la monarchia non sara piu

capace di esserne |’asse, lo avra nel-
le dittature militari, nel falangismo

e nel franchismo. Che cos’e allora

quella « vita costituzionale e libe-

rale della Spagna di Alfonso XIl e

Xlll », se non quella che si identi-
fca nei liberali illuministi e nei mo-
vimenti politici e sociali popolari,
socialisti ed anarchici? Dov’e la ga-
ranzia di quell’apertura di liberts,
quali sono le forze vere che la con-
dizionano, & non riscono a mante-
nerla? E perché allora non parlare
di gueste forze del progresso, per-
ché non parlare (e invece se ne ta-

ce) di Frarcisco Ferrer, € co:'ccare

al loro posto le forze che tale oro-
gresso subiscono, preparandone con
ogni mezzo, anche barbaro e atro-
ce, il seppellimento?

Non & una guestione nominale,

N

mi sembra, & una questione di fon-

N

do. Il lettore & inclinato a dare alla
monarchia « liberale » degli Alfonsi
una responsabilitd che non ebbe,
mentre |'ebbe contraria. Il consta-
tare che quella monarchia o regime
era migliore di precedenti non si-
gnifica nulla, se non se ne precisano
insieme le ragioni reali. E' per cio
che, ancor oggi, noi dobbiamo per
semplice oobiettivita identificare in
Francisco Ferrer, nel suo pensiero
e nella sua azione, nel suo marti-
rio, -non solo il punto piu alto di
civilta e di progresso liberatore a
cui & pervenuta la Spagna moder-
na, ma la prospettiva attuale della
liberazione dal regime ecclesiastico,
"militare, plutocratico, feudale che
sanguinosamente ancora la oppri-
me, vergogna dell’Europa, cancro
della civilta, regime che continua
I'opera degli Alfonsi, dei Ferdinan-
di, dei Carli e di tutte quelle forze
persino barbaramente antistoriche
che hanno asservito il popolo spa-
gnolo ed escluso un grande Paese
~dalla civillamodernass - sais sl

Francisco Ferrer, per noi che ne
abbiamo - raccolto I'insegnamento
etico, non & un’ombra, &€ una pre-
senza e un continuo richiamo alla
azione per la liberta. Noi sentiamo
quella voce soffocata dalle fucilate,
sappiamo il messaggio che ¢i ha
affidato. E' perché questo, ed alfri
messaggi sono sfati inascoltati, che
I"'Europa da portatrice della civilta
& divenuta quésTo'disperaTo rigur-
gito di viclente volonta di soprav-
vivere di tutte le forze reazionarie,
che con due grandi guerre e una
serie di piccole guerre interne e co-
loniali ne hanno imbarbarito le
masse, adeguandole a migliori con-
dizioni di dominio politico e reli-
gioso; & per questo che con I'Furopa
affannosamente ritardatrice e vin-
colante anche altri Paesi dell’Occi-
dente, col permanere delle ideolo-
gie e delle politiche di potenza, il
mondo & in pericolo di soggezione
alla potenza.

Cinquant’anni dopo [’assassinio
premeditato di Francisco Ferrer noi
dobbiamo lottare ancora contro le
medesime forze del passato. Ove
non basti l'insegnamento del pre-
sente, la storia, critica e distintiva,
aiuti le giovani generazioni ad in-
tendere, se si vuole che il giudizio
vero diventi dovere morale, e per-
cio' azione.
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Le scuole mantenute col denaro pubblico non
possono essere messe al servizio di nessuna spe-

ciale credenza religiosa.
SALVEMINI

LOUCAzIong laica & democrafica

di FRANCESCO DE BARTOLOMEIS

~

|Ordinario ail’ Universita di Torino

E' assolutamente indispensabile riprendere il discorso sulla educazione scuole mantenute col danaro pub-

ché i

laica sia perché I'invadenza clericale si fa sempre piu pericolosa sia per-
termini di questo problema sono notevolmente mutati dal tempo in

lo dibattevano - solo in apparenza dalla stessa sponda - il Gentile e

Salvemini.

Era tanto poco coerentemente laico il Gentile da poter - -con una dia-
lettica penosamente semplicistica - arrivare a conclusoni le quah si fccevano

beffa del buon senso e ti presentavano in nome della libertd e della de-
mocrazia programmi di- asservimento intellettuale e morale che piU tardi

il fascismo si affrettd a fare suoi.

Ed .ecco il piano e convincente ragionamento. Come base dell’edu-
cazione occorre una visione del mondo, una spiegazione totale che vada
al di 12 di questo o quel fatto particolare. Ora, tale visione pud darla e
la religione o la filosofia. Ne consegue che dove (nella scuocla primaria)
non puo entrare la filosofia deve entrare la religione compiutamente at-
trezzata di forme confessionali e dogmatiche.

« L'istruzione morale della scuola elementare — egli dice nel 1907 —
dovrebbe (o dovrd essere) schiettamente religiosa e, se o in quanto cat-
tolica, affidata alla Chlesa che & nel cattolicesimo il solo organo della dot-

trina religiosa ».

Che poi con la scuola secondaria si abbia l’avvenfo neg!l stud| della.

ragione e del concetto (al posto dei
dogmi e dei miti) e quindi di una
visione filosofica della vita non si-
gnifica che il Gentile acceda sia
pure con ritardo a una concezione
pedagogica laica.  La filosofia che
tiene dietro alla religione & la filo-
sofia gentiliana, duramente autori-
taria- la quale tratta della liberta,
della democrazia, del metodo-scien-
tifico, della molteplicitd dei punti
di vista conie di ingredienti dialet-
tici, di mornenti di passaggio desti-
nati a cadere sotto il controllo in-
sindacabile di un «concetto» filo-
sofico, di una universalita che a chi
I’ha raggiunta da il diritto di edu-
care, di governare, di decidere cosa
¢ bene e cosa & male, cosa & vero
e cosa & falsc. '

In vista di questa dittatura filo-
sofica, & del tutto naturale che il
Gentile assegni alla religione cat-
tolica — quale forma migliore di
philosophia inferior -— il compito
di preparare la visione del mondo
unitaria e concettualmente coeren-
te ¢ salda della sua filosofia « laica »
dell’atto purc. -

Sono concett! e propositi espressi

nel primo decennio del secolo. Né
é adire che essi subirono una evo-
luzione verso posizioni pil liberali
arizi riconobbero ‘néllo sviluppo in
senso dittatorialé delle vicende po-

litiche del nostro paese il terreno

piu fecondo per una loro afferma-
zione pratica. Essi quindi prean-
nunciarono la spartizibne spirituale
dell’Italia tra Chiesa cattolica,- Sta-
to etico (faSClSl’nO) e ﬁlosoﬁa idea-
listica, spartizione che si realizzera
qualche lustro piu tardi, quando la
soccorrera la necessaria mediazio-
ne di una forza politica.

Il Gentile vuole I'unita a tutti i
costi; al di fuori di essa non c’é
salvezza per 'uomo e quindi non
bisogna farsi scrupolo di imporla.
E cosi la filosofia dell’atto puro di-
venta, senza troppi travagli, la fi-
losofia del fascismo.

'E lui non cattolico dichiara che
e disposto ad accettare « un’idealita
magari dogmatica e confessionale »
per paura, che lo scetticismo prenda
piede o che i fatti particolari e pri-
vi di spiritualita della scienza ven-

gano innalzati a qualcosa di asso-
luto.

1l Gentile ha ragione di-dire sl
VI Congresso nazionale della: Fe-
derazione fra gli insegnanti delle
scuole medie (Napoli, settembre
1907) 'di non essere d’accordo con
il Salvemini. E in verita il disac-
cordo era molto pil radicale di
quanto non sembrasse a entrambi.

Anche il Salvemini non si accon-
tenta di-una definizione negativa

del laicismo (laico == non -confes-.

sionale);- si guarda bene pero dal

determinare il contenuto: positivo:

come sistema concettuale che pre-
tenda di éssere ‘esso solo adeguato

e vero. Eglivide chiaramente che’

il laicismo gentiliano da una parte
faceva larghissime' concessioni al
confessionalismo cattolico e dall’al-

tra si proponeva esso medesimo ‘di:’

spotlcarnente come una concezione
intollerante, superba, padronale.
Una concezione dunque neppure
moderatamente liberale e tanto pil1
lontara da ogni ispirazione demo-
cratica. '

Per contro il Salvemini lega sal-
damente le sorti del laicismo- e
quelle della democrazia, della li-
bera ricerca scientifica, del rispetto
delle opinioni personali, di un con-
tinuo confronto di punti di vista
per realizzare la pili larga collabo-
razione umana possibile.

Il problema dell’educazione lai-
ca —- nei suoi termini legali e isti-
tuzionali — & un aspetto della ne-
cessita dello Stato moderno di es-
sere assolutamente separato dalla

Chiesa. Afferma il Salvemini: « Le

blico non possono essere messe al
servizio di nessuna speciale cre-
denza religiosa, e gli insegnanti
delle scuole pubbliche devono es-
sere assolutamente autonomi da
ogni controllo di autoritd ecclesia-
stica ».

Questa laicita legale e istituzio-
nale, per quanto da sola non sia
sufficiente ad assicurare la qualita
laica interna dell’opera educativa,
ne e tuttavia la base indispensa-

- bile. 11 Salvemini avverte ‘che nel

definire la laicita bisdgna conside-
rare non solo la religione mn anche
Ia filosofia e la politica. Quindi in-
dipendenza della scuola anche ri-
spetto a queste ultime, ossia rispet-
to a tutto cid che possiede armi di
sopraffazione intellettuale o prati-
ca. Per il Salvemini allora la lai-
cita dell’educazione consiste essen-
zialmente nel suo carattere anti-
dogmatico. -« E’ laica, insomma, la
scuola in cui nulla si'insegha che
non' sia frutto di ricerca critica e
razionale, 1n ‘cui tuttl gll studl sono
condoth con metodo critico e razm—
nale in cuj tutti gli 1nsegnament1
sono Vol‘q a_educare e a rafforzare
negli alunni le attitudini critiche
e razionali». Ne consegue che qua-
lora il laicismo si proponga esso
medesimo in forma catechistica,
con pretese di assolutezza, come fi-
losofia unitaria ed esclusiva cen-
traddice ai presuppostx essenziali-
del laicismo:

Tl contrasto con il Gehtlle rlguar-
da’ questioni’ di fondo E quando gli
opposti concetti trovarono una ve-
rifica pratica, il Gentile diventa
ministro-fascista-e filosofo ufficiaks
del faseismo rrentre il, Salvemini
soffre carcere ed . esilio. ‘Entrambi
n&n avevano fatto altro che segulrn
]’a propria s:trada ,

T E inevitabile: qumdl che.noi nel
combattere nen solo il clericalisma
ma’ anche 11 falso laicismio, il GGens
tite eé 1o frov:amo ‘Al Trénte come
avversario; e non avversario di un
nostro particolare punto “di vista
ma della possibilitd stessa per I1a



) ,comnvenza democratlca d1 puntl d1

-'_"v1sta diversi. ..~

Giova invece accoghere la esi-

- " 'genze prospettate dal - ‘Salvemini.

"'anmtutto per la sensibilita demo-

cratica che le caratterizza e anche

~ perché hanno una apertura che
”c'on‘serite ulteriori- sViluppi

SODO ora necessari ‘nuovi SfOI'Zl

;z:l' cercare di comprendere quello

e accade quando ‘punti di vista

'te“nza) entrano,ﬂm un gioco oblet-

v tivo- -di- rapport1 Accade che cia-
. scuno di essi - costretto a " tener

- troppo 1ndug1ato a con51derare le

-'co_n' o,.del fatto di non essere ‘sold:
uindi di non poter agxre al di;

~ fuori “di-ogni confrento e; limite. Di

qui la.necessita di" accogliere un
elemento di perple551ta, di critiea,

. di ascoltare gli altri, di spiegare

~motivi di concordanza e di con’cra
sto. . '.“- S
. Noi ancora non ci siamo elevati

,a una veduta dlnamlca del 1a1c1smo

e ‘della educazione Jaica. Abblamo

varie p051210n1 separat'amente non

S prestando sufficiente attenzione al
- fatto che esse venendo in’ contatto

necessariamente  si- trasformano,
i per cui I'elemento nuovo e dec151vo

& proprio questo contatto.

Tl rigore logico, con la sua astrat—

tezza, ci porta fuori: strada, quando:

~siv tratta di comprendere una in-

trlcata ‘situazione storica. Certo il
eattolicesimo in sé &- dogmatico e

' autorltarlo,l e percio 1rr1med1ab11-.

- ~mente antidemocratlco E allora
‘non‘e'e dubbio-“' he una concezione

% cattozbca

" regno di Dio ma la m

' sione perche -il su

mare da sola
‘éstrema dec1—

cﬁe pretenda d1
‘ada comba .;ere_

berta che in ognl caso & la migliore

‘ preparazmne di- questo regno.

Altra cosa € dersi-se" wiils ‘cat-

tohcesnmo ha; dir] to a una parte

nel gioco democratico. Lo ha cer-

*, tamente ma spetta ad esso mostrare

di -~ meritarlo;- va ‘givdicato. dalle
prove ‘che da, prove nen condizio-

_nate’ determlmstlcamente dai suoi

dogml dai’ suoi miti perche assai -
- di pilt conta Pefficienza del sistema

s general% entro cui il- cattohcesxmo
51 ‘trovera a svolgere la sua attivita.

- Comie -démocratici,

“. cattolica ‘devono preoccuparci non

i dogmi-e la irrazionalita dei riti
“ma 1’alleanza con determinate for- .
ze ‘ecohomiche e pohtlehe ‘cHe’ per

_difendere i loro privilegi avversano

. il progresso soc1a1e Per quant:o

" sfera religiosa.

possa sembrare strano della” C;uesa

cat’cohca 'interessano non’le posi-

z1on1 teologico-dogmatiche ma la .
sua azione pratica al dl fuorl della

_buon g'oco anche ai _cattohcl_ ipui
retrivi. In. luogo dl prendere in esa-r

ersi- (anche"-assolutlstml in par-

la VLta come conc‘he_zmne.

della Chlesa :

‘me la sua politica (m senso largo).

"si considera la sua dottrina concluz.
dendo che essa afferma .il dogma
e la credenza cieca dove lo splrlto
moderno viole procedimenti razio~
nali e verlﬁche sperimentali. Solo
un pazzo percio potrebbe confidare -
nella sua democratizzazione.

Ma il problema non & che la
Chlesa muti le sue strutture do‘tfﬁ-
nali e lstltuzmnah ‘da autocratlche
e teocratlche in liberali e democra-

tiche: Essa invece riguarda la parte -
che la Chiesa pud avere in un si- -

_stema’ democratico OblettIVQ le cui
2,
leggi qulndl nont sono le leggx della
Chxesa # =
"A nostro ﬁVVlSO la Chiesa p:@
enirare positivamente in questo
gioco senza bisogno di negare i suoi
dogmi, di distruggere il suo spirito
.. gerarchico. Sta alla democrazia im-
~ pedire che questi dogmi e questo
spirito siano portati nella societa
come caratteri dominanti. Cosi da
_trasformarsi da elementi teologici
e dottrinali in un’azione politica e
sociale e in un orientamento intel-
lettuale insanabilmente in contra-
sto con la democrazia.

Dunque dobbiamo combattere il’

‘clericalismo ma non solo questo
percheé nell’ordine temporale ora la

‘Chiesa cattolica mira meno a sta-

bilire un suo predominio diretto
che a sfruttgn'e alleanze -e coinci-
denze di interessi con la classe di-
rigente conservatrice o addlrlttura
reazionaria. La Chiesa ormai sa di
non poter sperare in una restaura—
zione teocratica per cui st adopera
di -entrare - nel ' gioco “delle fom
mondane per trarne 11 ma551mo
vantagglo

~ Equii dogmi non ¢ entrano non’
. ¢’entra la rivelazione perchg, in ge-

nere, & in questione non una reli- -
gione ma la «politica» di una isti- -
tuzione temporale Cioé é questior
‘neé-.ancera” dél--potere tertiporale
della Chiesa, di una Chiesa che cer-
ca di servirsi degli Stati con la
comp11c1ta delle classx _dirigenti.

- "Quindi & semp11c1st1co dire che
il male del cattolicesimo & il dog-
‘matismo, il 'suo fondamento rive-
velato che sarebbe in contrasto con
il progresso intellettuale e scien-
tifico del mondo moderno. ’

Anche il-Salvemini,-a nostro av-
viso, ha..dato eccessiva 'importan-

‘za alla- identita cattolicismo-dog-

matismo trascurando una indagiﬂe
131‘11 approfondlta ssighdel’ clerlcah-
~smo. sia del compromesso tra la po-
litica vaticana e la classe dmgen-
te.

I dogmi (e mi rifepisce:-a..queu‘l
strettamente religiosi) non hann¢ -
quel potere di determinazione -del-
la condotta che si-suole attrlbulre

 ad. essi. Forse 'che i cattolici cono-

“scono i dogmi e si regolano in pra- -
tica secondo la dottrina della Chiex
sa? Percio & giusto affermare che

‘la scuola laica deve essere antidog-
~ matica sempe che ci si riferisca

-non ai dogmi religiosi (che a noi
sembrano fuori questione, perche
dobbxamo lasciare la dottrina della
Chlesa a chi 01 crede) ma a certe
saluzmm che: non 'si r1cavano ne-
cessarlamente da essi e che 1nte-,
ressano - l’ordme sociale; ‘economi:

€O, polltlco e anche morale, 1nte1-
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dmiswia

lettuale ed educativo. E* nellam-
bito di questi problemi che il dog- .

ma va combattuto perche esso. de=-

nota. interessi di- parte; privilégi; -

mgmstlzle, splrlto antlsc1ent1ﬁco,
oppressmne, ecc.

Quindi nell’ambito della scuola;
educazmne antidogmatica ma non
nel senso.di mettere in questione
la validita dei dogmi religiosi che
sono , il fopdamento -dellas dottrma}

della Chiesa. Cinteressa cioé il si- -
gnificato extrareligioso ed. extra-
teclogico del .dogma, ossia lo spl-',_
* rito retrivo apphcato alla soluzione

dei problemi della vita.

- Lo stato pratico.delle cose, quan— X

do parliamo di dogmatismo ci fa
pensare di preferenza -alla Chiesa.
Ma non-dobbiamo dimenticare che
esiste un dogmatismo che sorge al
di fuori del terreno confessionale

anche se poi trova comodo allearsi

.con la Chiesa per raggiungere i-
suoi particolari obiettivi.

Non spetta alla scuola laica mo-
strare la 1ncons1stenza interna
(ossia da un punto di vista stret-
- famente . reilgmso) ‘dei” dogmi.”Non
‘deve entrare in questioni di,fede
e di scelta dei simboli-che rappre-

sentano ‘questa -fede, altrimenti ¢ .

inevitabile proporre (se non sem-
“pre imporre) = un’alternativa alla
Téllglone confessionale con la con-
‘seguenza di dar luogo a una nuo-
va- forma -di . dogmatismo. _
" Dunque il dogma va legittima-
mente combattuto solo per quella
parte che costituisce intralcio &l
pensiero scientifico o che si mette.
pa]esamente contro i fatti dell’e-'
sperienza o. nega la stessa liberta
ideologica e religiosa. Si trattd al--
lora di distruggere, con il modo
della liberta che @ il metodo prin-

“cipale dell’educazxone lalca, i dog}a

_una. definizione posxtlva 11 fatto e

ma come surrogato di filosofia'; _
scienza, come strumento di opp ‘es-» S |

sione‘e- disei}nnmamonemamn €O

‘me- fatlo fideistico che se e stia:

el 'stio . campo' e’ qmndl non: entri. |

in concorrenza con la ﬁlosoﬁa ‘e 'co

> la scienza. Ora @ 1mportante com-*y]

prendere che la fede non e un~s

_rogato di queste anche sé cerca, lo.,

-appRggio dei- dqgml €. giekla, confes-
sione religiosa. E’ qualcosa di di-.
Verso, con una sua\ natura oecuha—
re. GeEe Ty
TI ~Salvemm1 proc}a’ma, qn nome——
della scuola laica, «'avversione. ad )
ogni dogma indimostrato ». Ma &
richiesta non legittima.in quanto il
dogma proprio . perché non- appar--,.-_
tiene alla- sfera della conoscenza &.
indimostrabile. Noi abbiamo- dirit- .
to di intervenire solo quando ali~
menta, ‘per usare le parole stesse
del ~ Salvemini, una intolleranza’
settaria, ma dobbiamo rlspettarlo-,
quando & una particolaritayin :
na, quasi privata, di una determl-' :
nata religione. Ognuno ha il dirit~
to di scegliersi i snnboh che vuole,: y:
quale appogglo de‘lla proprla fede, o
nessuno, pero ha 11 diritto di co-
strmgere gli altri ad assumere que“
simboli. Sono pericolosi .quindi non:
i dogmi ma i loro travalicamenti, il .
loro farsi filosofia‘ e scienza, il loro:

- dare sostegno a-posizioni-politiche -

retrive. Ma la cosa non e inevita--
bile € sulla shia evitabilita si: fon~
dala speranza di convogliare i catwl o
t011c1 verso la democraZIa _
E’ del tutiosnaturale cheal lai= .
cismo autoritario di tlpo geﬂtllxano

~1a’ posizione democratica del Sal—"

vemini sia apparsa un « mero for- }
malismo »_ossia incapace. di date

N
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che per il Gentile un contenuto
laico positivo comportava necessa-
riamente una ben determinata vi-
sione filosofica del mondo, un siste-
ma concettuale unitario e compatto
in cui tutto al pii la molteplicita
dei punti di vista poteva avere sol-
tanto una funzione provvisoria, di
passaggio. E’' come si vede una
concezione schiettamente illibera-
le che non poteva non stringere al-
leanze con forze parimenti illibe-
rali quali il cattolicismo ufficiale
e il fascismo.

E’ perfettamente d’accordo con
la logica della dittatura (ideologica
o politica che sia) considerare la
varietd delle posizioni come nien-
te altro che anarchia che distrug-
ge ogni criterio di valore. «Si la-
scera — nota il Gentile — che
ognuno, con giudizi individuali, di-
ca di sé, se ama pili 0 meno di un
altro la verita, e metta pilt o meno
di critica nella ricerca di essa? La
liberta degenererebbe in arbitrio,
la ricerca della verita nella presun-
zione di averla trovata ». ‘
""Sono obiezioni che trascurano
completamente il quadro obiettivo
entro cui le singole posizioni devo-
no venire ad operare, trascurano
I rapporti e cio che in tali posizio-
ni accade in virtu di questi rap-
porti. Dunque l'importante & che
I punti di vista diversi entrino in
relazione, accettino la discussione
e la verifica, si facciano solleciti di
intendere le ragioni gli uni degli
altri. Ciascun punto di vista ha
ben il dirittc di avere una va-
lidita assoluta interna; ma dal mo-
mento che entra in rapporto con

‘gli altri non pud non diventare

obiettivamente relativo.

Quindi non e solo questione di
buena- fede ‘erdi~sincerita sogget-
tive perche la democrazia impone
alle posizioni individuali il rischio
e la prova del cimento obiettivo.

Volendo sottolinare il carattere
di questo nostro modo di argomen-
tare possiamo parlare di tesi prag-
matistica. Cioé c’interessa stabilire
non se una determinata religione
€ vera in sé, da un punto di vista
scientifico e quindi se i suoi fon-
damenti soddisfano le esigenze ra-
zionali ma quale il suo valore co-
me ispirazione e motivazione del
comportamento.

A nostro avviso questa tesi & la

sola che possa garantirci contro la
intolleranza e quindi favorire la
partecipazione delle religioni con-
fessionali al gioco democratico.
Una volta assunto il criterio prag-
matistico i ragionamenti si fanno
pilt duttili, le interpretazioni e le
valutazioni tengono conto di tutte
le condizioni di fatto e di tutte le
circostanze pratiche, vediamo al
posto di concezioni chiuse, omoge-
nee e coerenti concezioni composi-
te, frammentarie e contraddittorie.

Di un certo individuo diciamo
disinvoltamente che & cattolico.
Questa stessa disinvoltura vuol da-
re a intendere che si & cattolici a
un sol modo per quanto riguarda
Uessenziale. Abbiamo commesso lo
errore piu grave: abbiamo sosti-
tuito all'uomo, che & una indivi-
dualitad, una etichetta generica.
D’accordo, & un cattolico. Ma tra
Paltro & da stabilire una differen-
za fondamentale, ossia se & un cle-
ricale o un democratico, se & di
mentalita retriva o aperta. In quel
essere cattolico non c’é
niente di quello che pit mi im-
porta sapere.

Bisogna allora avere una idea
angusta o addirittura. contraddit-
toria della democrazia per affer-

mare che tra cattolicesimo e demo-
crazia non c’é possibilita alcuna di
conciliazione. Cioé proprio una ta-
le idea si rende responsabile di una
avversione al cattolicesimo su un
terreno antidemocratico.

- E ora qualche conclusione che
riguarda pil particolarmente il
problema educativo.

- La scuola di Stato -— finanziata
con il denaro della comunitda —
deve essere laica nel senso di non
subordinata a una particolare ideo-
logia o religione che crei gravi dif-
ficolta per il libero sviluppo men-
tale e morale degli allievi. Percio
c'¢ incompatibilita tra la laicita
della scuola (che poi & la sua stes-
sa efficacia educativa) e I'insegna-
mento di una determinata religio-
ne.

L’obiezione piu grave che si fa
a una tale scuola & di essere neu-
tra, ossia priva di principi e di
ideali e percio stesso incapace di
educare. Al massimo — si osser-
va — essa pud istruire. E cosi il
laico fino al 1914 socialista Giu-
seppe Lombardo-Radice pud dire:
«lo, non cattolico... preferisco la
scuola di don Bosco, dove & una vi-
ta, alla scuola neutra, dove non
st vive». Ma quale alternativa
questo tipo di laicismo propone al-
la scuola di don Bosco? Una scuo-
la in cui il cattolicesimo ha non so-
lo buona accoglienza ma anche un
trattamento di assoluto favore.

Non é neutra una scuola senza
cattolicesimo e, in genere, senza
religione confessionale come non
diventa confessionale una scuola
che consente alla esperienza reli-
giosa di esprimersi e di entrare in
contatto con i pili vari elementi
culturali e morali.

“Nellar=scuola ovviamente deve
entrare tutta la personalita deil’al-
lievo e quindi devono entrare an-
che le sue esperienze religiose. Ma
questo non vuol dire che la scuo-
la pubblica debba assumersi il
compito di un particolare insegna-
mento religioso, affidandolo o no a
sacerdoti.

Questo € un punto molto impor-
tante: tenendo fuori dalla scuola
I'insegnamento religioso non si ri-

‘chiede all’allievo di dimezzarsi, os-

sia di rinunciare ad esprimere quei
caratteri umani che gli provengono
dalla sua particolare esperienza re-
ligiosa, a causa o nella comunita
chiesiastica. Ma questi caratteri
non sono esclusivi, s’'incontrano
con altri di diversa provenienza e
di diverso tono, si confrontano con
la filosofia, con la scienza, con il
lavoro in comune, con la discus-
sione.

Non c’@ pericolo che senza un
particolare insegnamento religioso

I'educazione diventi neutra quasi -

che solo la religione (per giunta
confessionale) sia in grado di assi-
curare principi e ideali direttivi.
Ben pil in alto per valore morale
¢ per efficacia educativa si colloca
I'ideale della convivenza e del con-
fronto di fedi diverse. Non ¢’@ mo-
tivo che la scuola si senta in dif-
ficolta, non sappia come fare se la
religione non figura tra le materie
di insegnamento. Puo continuare
a figurare sia nella storia e nella
filosofla sia nelle attivita espressi-
ve degli allievi.

Quindi, se un carattere essenzia-
le della scuola laica & I’aconfessio-
nalita, essa non comporta silenzio
sulla religione e impedimento per
Pallievo di colorire le sue esperien-
ze e la sua cultura con i toni della
sua particolare formazione religio-
sa.

La scuola deve

formare !'intimo

senso di un rapporto con tutti

RA
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di ALDO CAPITINI

 Ordinarie ail’ Universita di Gagliart |

« Se c’e un regime totalitario — totalitario di fatto e di diritto — & il

regime della Chiesa, dato che l'vomo appartiene totalmente alla Chiesa ».

Cosi dichiard Pio XI il 18 settembre 1930, giudicando « una grande usur-

pazione » quella di Mussolini, di presentare lui una teoria totalitaria. Dun-

que per il Pvapa il vero « regime totalitario & quello della Chiesa; e se si va

a vedere cosa & la Chiesa, si vede che in essa hanno un potere assoluto i

sacerdot! su su fino al Papa. Disse Pio Xll: «] membri della Gerarchia

ecclesiastica... non hanno nessun conto da rendere ne al popolo né al

potere civile » (2 otfobre’1945). Infatti Vordine degli ecclesiastici; soste-

neva Pio Xll, & un riflesso della celeste Gerarchia degli angeli (30 no-

vembre 1947), collegando cosi l'autoritarismo con la mitologia. Sicche

'uomo, appartenendo alla Chiesa

by

« totalmente » secondo Pio Xl, &
totalmente suddito dei preti, dei
vescovi, del Papa. '

E’ evidente, anche in questa par-
te, come il cattolicesimo sia lonta-
nissimo dall’evangelico « voler esse-
re gli ultimi e non i primi », « fa’ agli
altri quello che vorresti fosse fatto
a te »: |’assolutismo - autoritario si
installd nella suscitazione dal basso
che era cos! viva, nelle origini cri-
stiane. Gesu orienfava al Regno di
Dio che era imminente, e quella gé-
nerazione |’avrebbe visto prima di
morire; egli non pensava certamen-
te, separandosi accuratamente da-
gli Stati politici e daila loro sorte,
ad un'istituzione che nei secoli,si
affermasse sempre pil come un
impero, fino ad ammettere la liberta
solo” per l|'esplicazione del proprio
potere, e non per gli altri.

La civiltd moderna, nel suo fati-
coso e sanguinoso formarsi, ha af-
fermato un altro principio, quello
dei « tutti ». |l Maz_zini,' nel cap. X
dei Doveri dell’'uomo, parla di Gio-
vanni Huss di Boemia che, contro la
Chiesa romana affermante la netta

distinzione tra ecclesiastici e laici e

limitante la comunione con le due
specie — pane e vino — ai primi,
fu a capo del moto che nel Quattro-
cento gridava: « comunione sotta
le due specie al popolo: il calice al
popokl')! », e « peri tra le fiamme ac-
cese dall'Inquisizione ». La pressio-
ne perché |'orizzonte comprendesse
effettivamente tutti, perché tutto
fosse a tutti, nella cultura e nella
societd, si allargava nel Settecento
e culmina oggi, per cui avviene
anche in religione il capovolgi-
la Chiesa

persiste a chiedere nei

mento. Mentre romana
concor-
dati privilegi per la casta sacer-
dotale, si viene formando una nuo-
va vita religiosa che si apre a tutti,
che si da per il bene, la liberts, la
giustizia, l'eguaglianza giuridica e
sociale di tutti, e non chiede nulla
di diverso, di sovraeminente per s,
se non il sacrificio. Quando i Con-
cordati chiedono che gli ecclesiasti-
ci imprigionati siano traftati in
modo distinto dai carcerati per lo
stesso reato, con questo privilégi‘o
(e non e il maggiore!) fanno segno
di una concezione mediovale e ar-

caica della religione. Ogai i liberi re-
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ligiosi vivono l'apertura a tutti, la
aggiunta della nonviolenza e del sa-
crificio (e della rinuncia, se occorre)
per tutti. E la scuola deve anzitutto
fondare questo senso del rapporto
Jintrinseco con tutti, di 1a dalle vec-
chie e irreligiose e antisociali distin-
zicni di angeli ed esseri umani, di
sacerdoti e laici, di salvati e dannati,
di ricchi e pqveri/, distinzioni che
la Chiesa romana difende, anche
I'ultima, perché Pio Xl disse che
la distinzione tra ricchi e poveri &
voluta da Dio (lettera Sertum Iaefi-
tiae, 1939). .
Percid per noi sono fondamentali
questi tre principi:

1) massimo distacco dalia Chie-
sa romana e noncollaborazione con
gli ecclesia'sﬂci;

~ 2) massimo socialismq;

3) massima nonvioienza, come
metodo attivissimo e persistente
nelle lotte sociali e politiche.

Persuaso ‘di questo, guando vidi
che i coniugi Bellandi di Prato, ¢hia-

mati dal vescovo di Prato « concu-

bini » per aver contratto soltanto il’

rﬁafrimonio civile, erano stati con-
dannati a pagare le sbese dei due
proéessi (Firenze, 25 ottobre 1958),
mandai all’Arcivescovo di Perugia
una lettera per chiarire il mio di-
stacco assoluto.

Ecco il testo della lettera:

. Signor Arcivescovo,

Nei registri dei battezzati di Pe-
rugia risulta che, dopo poco la mia
nascita — cosi mi é stato detto, —

fui battezzato; ma da pit  de-

cenni mon frequento la Chiesa

cattolica, ed ho piu volte afferma-
to che la religione cattolica non &
la religione che intendo p'rofessdre.
'E alla porta di alcune chiese peru-

gine sta un Suo « Monito» che fa

divieto ai cattolici di frequentare

il Centro di orientamento religioso
pe}'ché,' come dice il Monito, «di-
retto» da me. '

Le ragibni del mio distacco dal-

la religibne cattolica le ho esposte

pit volte, e non sto qui a ripeterle.’

Basti dire che sono convinto. che
dlquni.faﬁti che la dogmatica cat-
tolica obbligd a crédere come real-
mente avvenuti, non sono che leg-
gendari, e di cio mi ha persuaso la

critica neotestamentaria: la Na-

, scita miracolosa 'di Gesu, la sua

Resurrezione e Ascensione, I'As-

sunzione di Maria. Sono anche con-

vinto che é immorale e irreligiosa
Ueternitd delle pene infernali, che
Pautorita assoluta del Pontefice di
Roma é stata ed é fonte di opinio-
ni e decisiont inaccettabili, come
la distinzione tra ricchi e poveri
quale voluta da Dio, la- sostenibi-
lita della guerra giusta,; il potere
della classe sacerdotale, Uintrusio-
ne autoritaria nel campo della ri-
cerca scientifica e storica e nella
liberta di informagione e espres-
sione, lo spirito .di crociata contro
il socialismo in alleanza con capi-
talisti, reazionari, .monarchici, la
persecuzione d_egli ex-p:r'eti. Ea
me, mai iscritto al fascismo per fe-
delta alla nb.-nviolenza, alla liberta
di tutti e alla giustizia nella strut-
tura sociale, la conciliazione tra
Vaticano e il tiranno, accompagna-
ta da un opulento scambio per an-

ni di favori e di elogi, chiari per

sempre che non si poteva aspettare

dalla Chiesa di Roma né lo svilup-
po dello spirito cristiano, né la di-
fesa della liberta, della giustizia,
della pace. B’ insostenibile cio che
ora si tenta di fare attraverso ci-
tazioni di frasi generiche, per ri-
coprire che il Vaticano -aiuto per
anni il regime fascisfa in modo de-
cisivo; ed assomiglia ai pietosi rac-
conti di certe private persone che
ci & accaduto di incontrare negli
anni successivi al "44 e *45.
L’attuale potenza poi, e le molti-
plicate espres&ioni dottrinarie e la

ancor pil accresciuta attivitd pra-

tica, hanno, secondo me, il solo van-'

taggio (a parte gli utili che ne

traggono i devoti conformisti) di

confermare c¢io che alcuni di noi
pensarono nel trentennio passato,
dovere lavorare intensamente per

una riforma religiosa: quando i

pit si sveglieranno, saranno porta-

ti, come accade nelle reazioni, a tra-
volgere lo strapotere politico-eco-
nomico e Ze’pdsizioni religiose, si
che cadranno tante parti vecchie
di queste; allora ci vorranno posi
zioni, idee, persone, centri, inizia-
tive, all’altezza di una rinascita re-
ligiosa, certamente non piu papista,
ma tale da accomunare Occidente
ed Oriente: rinascita e nuova vita
religiosa che urge, e che Uanimo di
tutti, malgrado tutto, chiede e.in-
voca. A questo io vorrei pensare e
lavorare, e non da solo, ma con
tanti, liberi cristiani, liberi reli-
giosi, gandhiani.

Per questo mon posso e mon vo-

glio' dirmi cattolico, nel senso di
éredente nella dottrina professata
dalla Chiesa di Roma e dal suo Ca-
po, eletto dai cardinali: che io sia
stato battezzato, cioe iscritto nei
registri di tale istituzione, é un fat-
to che non ricordo; e non POSSO am-
méttere che per tale fatto un’auto-
%jitd‘ che non riconosco per tale, esi-
ga da me ubbidienza e credenza, e

possa legittimamente anche insul-

tarmi.

Ho studiato la dottrina del Bat-
tesimo cattolico, e ho trovato che
.questo sacramento, applicato nel
momento in cui il bambino non ne
sa nulla, e indelebile e tale da met-
tere chi Pha ricevuto, sotto Uauto-
rita delle gem’réhie cattoliche. Ho
appreso anche ché la sorte dei
bambini non battezzati ¢ diversa da
quella dei battezzati, il che non so-
lo mi urta moltissimo, ma mi pare
discorde da cid che Gesi affermo,
essere dei bambini il regno dei cie-
1i, certamente non escludendo i non
battezzati (e del resto, non f)arlando

mai del peccato originale). Insom-

ma la dottrina del Battesimo catto-

lico mi pare che appartenga ad una
religione chiusa e istituzionale, che
divide in due il genere umano, in

assoluto . contrasto con la religione

aperta di cui sono persuaso, e per:

cui Dio si ricongiunge a tutte le
creature, nessuna esclusa, e per
'.sempre. La religione non deve es-
sere divisione, ma aggiunta, ag-
giunta e apertura continua a tutti,
quale che sia il loro agire, la loro
opinione, la loro féde e i loro sacra-
menti e non sacramenti.

. Sono del parere che bisogna av-
vertire anche gli altri che non vi
abbiano ancora pensato, e percio
rendo pubblica questa lettera. So
bene che gli uomini hanno accet-

tato tale sacramento per lesigen-

~za di elevarsi e di elevare le per-

sone care dallo stato semplicemen-
te naturale; ma a troppo duro prez-
zo si é pagato questo,‘dicendo che
fuori della Chiesa non c’era salvez-
za, e quindi sacrificando tanti altri
bambini e tanti altri esseri uma-
ni. Nella vita religiosa che voglia-
mo vivere ora, educando a senti-
re la compresenza di tutti nessuno
escluso, questa € lUelevazione sul-
la natura che separa, ed insoppor-
tabile é una divisione di déstino,
che risente di una societda che aveva
in se la distinzione di schiavi e di
liberi.

La prego, signor Arcivescovo, di

fare quegli atti che mi sottragguno

alla giurisdizione di gerarchi a cui

non riconosco su di me un potere

superiore a quello di ogni altro es-

sere. Non ho odio per messuno, e

certamente non ’ho per quei gerar-
chi. E wvoglio esser libero di consi-

derare le osservazioni, le critiche,
le inguﬁe, che essi mi rivolgano,

nello steso modo con cui posso con-

siderare quelle rivoltemi da altri

uomini, che possono sbagliare e

pbssono aver ragione.

. Ma se lo Stato di cui faccio par-

te come cittadino non tutela tale

uguaglianza, debbo provvedere io

con la mia coscienza, del tutto alie-

na dal portare offesa ai miet ama-
tissimi genitori, che credettero di

farmi un bene battezzandbmi, ma

che ebbero serﬁpre rispetto per le

mie decisioni, compresa quella che

.presi di rifiutare Viscrizione al par-

tito fasecista, con la pena del licen-
ziamento dall’impiego.
Con cordiali saluti

dal Suo Arpo CAPITINI.

Il distacco  dallistituzione reli- -
giosa' tradizionale, non per_indiffe—
renza, ma con impegni seri e ar-
denti, &, secondo me, la premessa
per una costruzione pura ed aftua-
le, a cui ¢i hanno preparato tanti
che sano stati uccisi dalle forze op-

pressive clerico-statali.
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